Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 310dK/165/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4122209171

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Magr. Filip Grznarik

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2022:4122209171.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani o oddIZzenie dIznika: N. T., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt O. XXXX/
XX, XXX XX O., zastupeny: S. pravnej pomoci, sidlo Radianska 71, Bratislava, ICO: 30 798 841,
vykonavajlice &innost’ prostrednictvom Kancelarie Nitra, Stefanikova trieda 26, o navrhu diznika na
vyhlasenie konkurzu, o vydani opravného uznesenia vo vztahu k uzneseniu Okresného sudu Nitra €. k.
310dK/165/2022 - 20 z 28. septembra 2022, takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu Nitra €. k. 310dK/165/2022 - 20 z 28. septembra 2022 sa v lIl. vyroku
opravuje tak, ze sa z neho vypustaju slova "G & B KONKURZY A".

odovodnenie:

1. Sud uznesenim &. k. 310dK/165/2022 - 20 z 28. septembra 2022 okrem iného vyhlasil konkurz na
majetok diZnika (v I. vyroku) a ustanovil spravcu do funkcie, pri¢om jeho oznacenie uviedol ako "G & B
KONKURZY A JUDr. VANS Andrej Aurélius k. s., so sidlom kancelarie Namestie Kossutha 3087/133, 945
01 Komarno, znacka spravcu S1980" (v IIl. vyroku) (uznesenie dalej aj len ako "uznesenie o vyhlaseni
konkurzu").

2. Podla § 196 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (inak aj len "zakon o konkurze a
reStrukturalizacii" alebo "ZKR"), ak tento zakon neustanovuje inak, na zacatie konkurzného konania, na
konkurzné konanie, na zacatie reStrukturalizacného konania, na restrukturalizacné konanie a konanie o
oddIZeni (dalej len "konanie podfa tohto zakona") sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku.

3. Podfa § 234 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "Civilny sporovy
poriadok" alebo "CSP"), ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

4. Podla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. Kazdy sud sa prirodzene usiluje o bezchybné a dokonalé rozhodnutia. Rozhodovacia €innost je ale
¢innostou ludskou, s ktorou su spojené chyby.

6. Rozhodovaciu €&innost ako autoritativny prejav (verejnomocenskej véle) vykonavaju totiz vzdy
prisludni nositelia verejnomocenskych funkcii, ktorymi su vzdy fudia. V pripade rozhodovacej ¢innosti
sudov su tymito nositefmi sudcovia a v rozsahu ustanovenom zdkonmi aj ini zamestnanci sudov
(Cl. 142 ods. 2 ustavy a v nadvaznosti nan zakon &. 549/2003 Z. z. o sudnych uradnikoch, podla
ktorého nositelom verejnomocenskej funkcie rozhodovat o uréenom okruhu veci je aj vys&i sudny
uradnik). Proces "vydavania rozhodnutia" sudu ako verejnomocenského aktu tak - v sulade s podstatou
kazdého fudského rozhodovania - pozostdva z dvoch faz: vytvorenia ur€itej vole vo vnutornom



fére sudcu, resp. iného zamestnanca sudu (ktorym je aj vy8Si sudny uradnik), a jej nasledného
prejavenia (komunikovania) navonok adresatom prislusného verejnomocenského aktu. Prirodzene, véla
("rozhodnutie") skuto€ne vytvorena v internom fére sa modze z najréznejSich dévodov odliSovat od toho,
¢o bolo navonok manifestované (prejavené). Tieto dovody mdzu spocivat v subjektivnych vlastnostiach
prejavujucej osoby (okrem iného momentaine zlyhanie v podobe omylu) alebo obJekt|vnych okolnostiach
(m. m. uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky - dalej len "US SR" - &. k. Il. US 755/2017 -
126 z 20. marca 2019).

7. Pravna uprava preto pozna mechanizmus oprav chyb v pisani, po€itani a inych zrejmych nespravnosti.
Vo vztahu k uzneseniam vydanym v konani o oddlZeni splatkovym kalendarom, o aké ide v
prejednavanej veci, je tento mechanizmus upraveny v § 224 CSP v nadvaznosti na § 234 ods. 2 CSP
a § 196 ZKR.

8. Z pravnej upravy obsiahnutej v § 224 CSP, ktora sa podla § 234 ods. 2 CSP aplikuje aj na uznesenia,
a podla § 196 ZKR aj na tie, ktoré boli vydané v konani podfa zakona o konkurze a reStrukturalizacii
vyplyva, Ze ak sa v uzneseni vyskytne chyba v pisani alebo pocitani alebo ak uznesenie obsahuje inu
zrejmu nespravnost, je povinnostou sudu tieto pochybenia napravit, kedykolvek, ked ich zisti, aj bez
navrhu (ex offo), a to vydanim opravného uznesenia. Vydanim opravného uznesenia podfa § 224 CSP
mozno pritom opravit’ ktorukolvek ¢ast rozhodnutia, teda €islo konania, zahlavie, vyrok, odévodnenie,
poucenie alebo miesto a ¢as vyhlasenia (vydania) rozhodnutia. Oprava sa mbze vykonat’ kedykolvek,
teda bez ohladu na to, ¢i opravované rozhodnutie uz nadobudlo pravoplatnost.

9. Pravny pojem "ina zrejma nespravnost™, pouzity v § 224 CSP, je relativne neurcity, je vSak potrebné
vykladat’ ho tak, Zze ide o nespravnost podobnej povahy ako chyba v pisani alebo poéitani, ktora je
nasledkom nahleho a okamzitého zlyhania dudevnej ¢i mechanickej €innosti osoby, ktora rozhodnutie
vyhlasovala alebo vyhotovovala a ktoré su Uplne zjavné. Tieto pochybenia sa mdzu zretelne prejavit
napriklad v rozpore vyroku rozhodnutia a jeho oddvodnenia, v rozpore vyhlaseného znenia vyroku
rozhodnutia zachyteného v zapisnici a vyroku v jeho pisomnom vyhotoveni alebo viditelnych chyb
spbsobenych mechanickou ¢innostou (napriklad preklepom).

10. Sud v prejednavanej veci zistil, Ze pri vydani uznesenia o vyhlaseni konkurzu doslo k inej
zrejmej nespravnosti pri vydani lll. vyroku uvedeného uznesenia, v ktorom sud ustanovoval do funkcie
spravcu. Z oddévodnenia prislusného vyroku uznesenia o vyhlasenia konkurzu (bod 38. odévodnenia) je
bezpochybne zrejma véla sudu v danom vyroku ustanovit podla § 167a ods. 1 v spojeni s § 166j ods.
1 vetou prvou ZKR do funkcie spravcu toho spravcu, ktory bol nahodne vybraty pomocou technickych
a programovych prostriedkov schvalenych ministerstvom.

11. Ako vyplyva z vygenerovaneého potvrdenia o prideleni spravcu na €. |. 19 sudneho spisu, no
najma elektronickych udajov v Sudnom registri, v danej veci bol pomocou technickych a programovych
prostriedkov schvalenych ministerstvom nahodnym vyberom diZznikovi pri vyhlasovani oddlZovacieho
konkurzu na jeho majetok vybraty spravca JUDr. VANS Andrej Aurélius k. s., so sidlom kancelarie
Namestie Kossutha 3087/133, 945 01 Komarno, znacka spravcu S1980.

12. Pri vydavani lll. vyroku uznesenia o vyhlaseni konkurzu o ustanoveni spravcu do funkcie vSak v
dosledku chyby pri mechanickej €innosti - opisovani udajov o spravcu zostala pri oznaceni spravcu
uvedena aj €ast oznadenia iného spravcu (z iného rozhodnutia), a to v zneni "G & B KONKURZY A",
pri¢om tato nespravnost je Uplne zrejma jednak s poukazom na uz uvedenu ¢ast odévodnenia uznesenia
o vyhlaseni konkurzu ako aj s poukazom na obsah spisu a predovSetkym elektronické idaje obsiahnuté
v Sudnom registri. Ide pritom o nespravnost, o ktorej sa sid domnieval Ze neexistuje, a to az do €asu,
kym ju pri elektronickom doru€ovani rozhodnutia spravcovi nezistil.

13. KedZe napravou uvedenej nespravnosti sa Ziadnym spdsobom nemeni pdvodna véla sudu, boli v
prejednavanej veci splnené vietky podmienky podla § 224 v nadvaznosti na § 234 ods. 2 CSP a § 196
ZKR na vydanie opravného uznesenia z dévodu vyskytu inej zrejmej nespravnosti v predmetnom |lI.
vyroku uznesenia o vyhlaseni konkurzu, ozna¢eného vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



14. Sud preto na uvedenom pravnom zaklade tymto opravnym uznesenim bez navrhu rozhodol tak,
ako to je uvedené v jeho vyrokovej Casti - teda opravil Ill. vyrok uznesenia Okresného sudu Nitra &. k.
310dK/165/2022 - 20 z 28. septembra 2022 tak, Ze sa z neho vypustaju slova "G & B KONKURZY A".

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 196 ZKR, § 355 ods. 2 CSP a contrario).
Za den dorucenia tohto sudneho rozhodnutia sa povazuje nasledujuci defi po jeho faktickom zverejneni

v Obchodnom vestniku (§ 199 ods. 9 veta prva ZKR).

Pravne ucinky zverejnenia tohto sidneho rozhodnutia nastavaju nasledujuci den po jeho faktickom
zverejneni v Obchodnom vestniku (§ 199 ods. 9 veta druha ZKR).



