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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyfiou JUDr. Adrianou DuloviCovou v pravnej veci navrhovatela:
Quantum Credit, a. s., RuZova dolina 25, Bratislava, ICO 47 248 980, zast. PERSPECTA Legal, s. r.
0., Ruzova dolina 25, Bratislava, ICO 36 668 745, proti odporkyni: U. U., U.. XX.XX.XXXX, F. R. N. V.
XXXX/XX, A. E., o zaplatenie 688,56 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporkyria je povinna zaplatit navrhovatelovi 688,56 Eur s roénym urokom z omeskania
vo vysSke 8,75 % zo sumy 23,86 Eur od 26.07.2012 do zaplatenia, 8,75 % zo sumy 22,48 Eur od
26.08.2012 do zaplatenia, 8,75 % zo sumy 61,33 Eur od 26.09.2012 do zaplatenia, 8,75 % zo sumy
248,95 Eur od 26.11.2012 do zaplatenia, 8,75 % zo sumy 331,94 Eur od 26.08.2013 do zaplatenia a
nahradit’ navrhovatelovi trovy konania za zaplateny sudny poplatok vo vyske 41,00 Eur a trovy pravneho
zastupenia vo vyske 143,62 Eur, tieto na ucet pravneho zastupcu navrhovatela, vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel podal drfia 23.07.2015 na Okresny sud Rimavska Sobota navrh, kitorym sa domahal
na odporkyni zaplatenia sumy 688,56 Eur s prisluSenstvom. Svoj navrh skutkovo odévodnil tym, Ze
odporkyfia uzavrela dfia 21.06.2012 s pravnym predchodcom navrhovatefa Zmluvu o poskytovani
verejnych sluZieb Fix, predmetom ktorej bolo poskytnutie programu sluzieb Fix 12 a mobilného telefénu
znacky Samsung Galaxy Y S5360 Pink. Tiez uviedol, Ze odporkyfia dfia 22.06.2012 uzavrela s
pravnym predchodcom navrhovatela zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb - sluzba Mobilny internet,
predmetom ktorej bolo poskytnutie programu sluzieb DATA SIM MI NEOB2 a koncového zariadenia ZTE
Light Tab 2.

Podla § 42 ods. 4 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikacidch uc€astnik je povinny
a) pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom, so zmluvou o pripojeni a so vieobecnymi
podmienkami, b) platit cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podfa tarify,
a ak to povaha sluzby umozniuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuétovani, c) pouzivat iba
telekomunika&né zariadenia spifiajuce poZiadavky osobitnych predpisov.

Podla § 43 ods. 1 citovaného zdkona zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebny
pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Sucastou
zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 544 ods. 1 Obdianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.



Podla § 517 ods. 1 a 2 Ob&ianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je vomeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o ome8kanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

KedZe odporkyna si bez vazneho dévodu nesplnila povinnost’ uloZzenu uznesenim Okresného sudu v
Rimavskej Sobote €. k. 6C/319/2015-23 zo dha 04.12.2015 vydanym podla § 114 ods. 3 O. s. p., ktoré
bolo odporkyni doru€ené dia 15.12.2015, sud rozhodol o navrhu s poukazom na ustanovenie § 114 ods.
5 0. s. p. rozsudkom pre zmeskanie podfa § 153b O. s. p.

KedZe navrhovatel mal vo veci plny uspech, sud mu v zmysle § 142 ods. 1 O. s. p. priznal pravo na
nahradu trov konania, ktoré pozostavaju z trov sudneho poplatku vo vySke 41,- Eur a z trov pravneho
zastupenia vo vySke 143,62 Eur za 2 x ukon pravnej sluzby a 51,45 Eur a 2 x rezijny pausal a 8,39 Eur,
vSetko spolu s DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania z dévodu, Ze neboli
splnené podmienky pre vydanie rozhodnutia pre zmeskanie, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo voci trovam konania, kde odvolanie mozno
podat v lehote 15-tich dni odo dna jeho doru€enia pisomne vo dvoch vyhotoveniach prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

Z odvolania musi byt, vzmysle § 42 ods. 3 O. s. p., zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

V odvolani je potrebné, podla § 205 ods. 1 O. s. p., popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak odporca dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



