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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Petrom Pulmanom na hlavhom pojednavani konanom
dfia 26. 1. 2016 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Obzalovany Y. G., nar. XX.XX.XXXX v I. I, trvale bytom I. ., adresa na doru€ovanie. Z.

je vinny, ze

1/ dnia 4.9.2015 v ¢ase o 16,30 hod. na predajnej ploche DATART, Na Troskach 25, Banska Bystrica
odcudzil 6 ks Blu-ray filmov v hodnote 23,94 €, a to tak, Ze si uvedeny tovar vlozil do tasky na ramene a
nasledne presiel bez zaplatenia pokladniénou zénou, ¢im uvedenym konanim spdsobil Skodu kradezou
pre DATART INTERNATIONAL, a. s. - organizaéna zlozka, Zadunajska cesta 10, 851 01 Bratislava, ICO:
46 112 766, s prevadzkou Na Troskach 25, Banska Bystrica vo vyske 23,94 €,

a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty Obvodnym oddelenim PZ
Banska Bystrica - zapad, ktory mu ulozil sankciu, a to blokovu pokutu nezaplatend na mieste vo vyske
10 € dfia 14.3.2015 gislo bloku XXXXXXXX, za kradez 10 ks DVD nosi¢ov v hodnote 47,41 € v OD
Kaufland, Namestie L. Stara 32, Banska Bystrica,

2/ dna 6.10.2015 v Case okolo 18,30 hod. v Obchodnom dome Kaufland v Banskej Bystrici na ul.
Namestie L. Stira 32, si poas nakupovania vloZil do svojho ruksaku 1 ks knihy Zelenina moja laska,
1 ks knihy Z babic¢kinho receptara a 1 ks knihy Grilovanie spolu v celkovej hodnote 49,79 €, s ktorymi
presiel cez pokladni¢nu zonu bez zaplatenia, ¢im uvedenym konanim spdsobil pre Kaufland Slovenska
republika v.0.s., so sidlom Trnavska cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35 790 164, $kodu kradeZou vo vyske
49,79 €,

a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty Obvodnym oddelenim PZ
Banska Bystrica - zapad, ktory mu ulozil sankciu, a to blokovu pokutu nezaplatend na mieste vo vySke
10 € diia 14.3.2015 Cislo bloku XXXXXXXX, za kradez 10 ks DVD nosi¢ov v hodnote 47,41 € v OD
Kaufland, Namestie L. Stira 32, Banska Bystrica,

teda

v bode 1/ a 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, pri€¢om v pachani toho istého trestného ¢inu pokracoval,



¢im spachal
v bode 1/ a 2/

pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods.
4,841 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zdkona k suhrnnému nepodmienecnému trestu odfatia slobody
v trvani 12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa v rozsudku Okresného sidu Banska Bystrica sp. zn. 2T/63/2015
222.10.2015 zru S uje vyrok o treste, ako aj vdetky rozhodnutia a opatrenia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce.

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani bolo preukazané, ze obzalovany Y. G.

1/ dna 4.9.2015 v ¢ase o 16,30 hod. na predajnej ploche DATART, Na Troskach 25, Banska Bystrica
odcudzil 6 ks Blu-ray filmov v hodnote 23,94 €, a to tak, ze si uvedeny tovar vlozil do taSky na ramene a
nasledne preSiel bez zaplatenia pokladniénou zénou, ¢im uvedenym konanim spdsobil Skodu kradezZou
pre DATART INTERNATIONAL, a. s. - organizaéna zlozka, Zadunajska cesta 10, 851 01 Bratislava, ICO:
46 112 766, s prevadzkou Na Troskach 25, Banska Bystrica vo vyske 23,94 €,

2/ dna 6.10.2015 v ¢ase okolo 18,30 hod. v Obchodnom dome Kaufland v Banskej Bystrici na ul.
Namestie L. Stira 32, si poas nakupovania vlozil do svojho ruksaku 1 ks knihy Zelenina moja laska,
1 ks knihy Z babickinho receptara a 1 ks knihy Grilovanie spolu v celkovej hodnote 49,79 €, s ktorymi
presiel cez pokladni¢nu zonu bez zaplatenia, ¢im uvedenym konanim spdsobil pre Kaufland Slovenska
republika v.0.s., so sidlom Trnavska cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35 790 164, $kodu kradeZou vo vyske
49,79 €,

a bol pritom za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty Obvodnym oddelenim
PZ Banska Bystrica - zapad, ktory mu ulozZil sankciu, a to blokovu pokutu nezaplatenu na mieste vo
vyske 10 € dna 14.3.2015 Cislo bloku XXXXXXXX, za kradez 10 ks DVD nosi¢ov v hodnote 47,41 € v
OD Kaufland, Namestie L. Stura 32, Banska Bystrica.

Sud hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obzalovaného, pretoze tento sa nan napriek tomu,
Ze bol riadne a v€as predvolany nedostavil a bol v ramci jeho predvolania pou€eny o mozZnosti konat
hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti.

Na z&klade navrhu prokuratora boli precitané zapisnice o vysluchoch obZalovaného z pripravného
konania, z ktorych vypovedi sud zistil, Ze obZalovany spachanie oboch skutkov priznal. Priznal aj jeho
postih za priestupok, Ze ktory mu bola uloZena blokova pokuta 10 Eur. Ako dévod kradezi uviedol,
Ze bol bez prijmu a hladny, odcudzeny tovar mienil spefiaZit a kupit' si zan jedlo.

Okrem vlastného priznania spachanie skutkov preukazovali aj vypovede svedkov, ktoré sud tiez precital.

Svedkovia O.P. L., A. D. aA. D. kazdy zvlast oznacili obzalovaného ako pachatela predmetnych skutkov,
o zistili tak, Ze bol po jeho pristihnuti legitimovany.



Vyska Skody vyplyva z vyjadreni poSkodenych spolognosti, ako aj vypovedi O. P. L. a A. D., ktori v konani
vystupovali ako splnomocneni zastupcovia poSkodenych spoloénosti, pri¢om vo vztahu ku spdsobenej
Skode uviedli, Ze si Skodu neuplatfiuju, pretoze tovar odcudzeny obZalovanym bol nepoSkodeny vrateny
spat’ do predaja.

Obzalovany svojim konanim naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f) Trestného zékona, pretoZe si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny
¢in v poslednych 12 mesiacoch postihnuty.

Za spachanie uvedeného precin zdkon ustanovuje trest odfiatia slobody az na dva roky.

Pri ivahach o treste za takto zistené zavinenie sud vychadzal z ustanoveni § 34 ods. 4 Trestného zakona,
prihliadal najma na spdsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost' jeho napravy.

Obzalovanému pritazovalo, Zze uz bol za trestny €in v minulosti odsudeny a to dokonca opakovane za
majetkovu trestnu €innost. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze bol 9x sudom trestany, v poslednych
desiatich rokoch z toho 5 krat. Naposledy v roku 2009 za prec€in Uverového podvodu podla § 222
ods. 1 Trestného zakona a iné k suhrnnému trestu odriatia slobody 15 mesiacov, pri€om bol z vykonu
trestu podmienecne prepusteny 23.9. 2010 s ur€enim skuSobnej doby na 2 roky a v roku 2012
za precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona k trestu povinnej prace, pri¢om bol
nariadeny Ciastony trest odnatia slobody v trvani 11 dni. Okrem odpisu z registra trestov sud oboznamil
aj rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 2T/63/2015 z 22. 10. 2015 a uznesenie Krajského
sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T0/84/2015 z 9. 12. 2015, ktorym bol obZalovany odsudeny za rovnaky
trestny €in, ktory skutok spachal 16. 3. 2015 k trestu odfiatia slobody na tri mesiace. Okrem priestupku
proti majetku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku bol obvineny postihnuty aj za dalsi priestupok
proti majetku v roku 2014, kde mu bola uloZena pokuta 33 Eur.

Tieto odsudenia obZalovaného sud hodnotil ako pritaZujucu okolnost podfa § 37 pism. m) Trestného
zakona, pricom vzhladom na odsudenie 2T/63/2015 prichadzalo do Uvahy uloZenie suhrnného trestu
a sud tu konstatuje zo strany obZalovaného opakovanie trestnej €innosti, Zze teraz pred sudom stoji
v podstate za spachanie dvoch trestnych &inov, ¢o je pritazujucou okolnostou podla § 36 pism. h)
Trestného zakona. Naproti tomu obZalovanému pofahovalo, Ze sa k spachaniu skutku priznal a olutoval
ho (§36 pism. I), Comu nasved&ovalo aj jeho vyhlasenie na hlavhom pojednavani.

Prokurator navrhoval obzalovanému ulozZit’ trest odnatia slobody.

Sud zvazoval, aky trest je mozné povazovat za spravodlivy, aky je zaujem tatu na tom, aby obZalovany
opat vykonal trest odfatia slobody, priCom konsStatuje, Ze nevidi priestor na uloZenie iného trestu
ako je trest odnatia slobody. Vedie ho k tomu aj zistenie, Ze posledny trest - trest povinnej prace
obzalovany nevykonal a musel byt nariadeny vykon nahradného trestu, aj ked iba v jeho €asti. UloZenie
peniazného trestu tieZ vzhlfadom na tiesnivu Zivotnu situaciu obZalovaného nie je namieste, pretozZe je
nevykonatelny. Vzhladom na opakované pachanie trestnej ¢innosti a priestupkov nebolo mozné mat za
to, Ze su splnené zakonné podmienky § 49 ods. 1 Trestného zakona na podmiene¢né odloZenie vykonu
trestu, preto bol trest ulozeny ako trest nepodmienecny.

Vzhladom na prevahu pritaZujucich okolnosti nad okolnostami polah¢ujucimi sud podfa § 38 ods.
4 Trestného zakona zvysil dolnu hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu, €o potom znamenalo, Ze mohol
obZalovanému ukladat trest odnatia slobody na 8 mesiacov az 2 roky.

Vychadzajuc z vySky spdsobenej Skody obZalovanym, ktora nie je vysoka, ale tieZ na sustavné pachanie
rovnakych skutkov sud uloZil trest v prvej polovici upravenej trestnej sadzby vo vymere 12 mesiacov.

Nakofko obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odfiatia slobody za umyselny
trestny €in sud ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Tak, ako to uz bolo spomenuté, ide tu o uloZzenie suhrnného trestu, t.j. trestu za skutky, ktory obZalovany
spachal skor, ako bol za iny trestny ¢in sidom odsudeny a preto ide o uloZenie trestu za vSetky jeho
skutky, ¢o bolo dévodom, Ze sud v rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 2T/63/2015



z 22.10.2015 zru8il vyrok o treste, ako aj v8etky rozhodnutia a opatrenia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce v sulade s ustanovenim § 42 ods. 2 Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



