Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 17Co/2/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8114219978

Déatum vydania rozhodnutia: 26.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana BureSova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2016:8114219978.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu: R. W., nar. XX XX.XXXX, bytom F. 2, R. - T,
pravne zastupeny Mgr. Slavomirom llavskym, advokatom so sidlom Nam. legionarov 5, PreSov, proti
zalovanému: H. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom Za kostolom XXX/XX T. T. - X., pravne zastupeny
JUDr. Stanislavom Lampartom, advokatom so sidlom Namestie sv. Mikulasa 29, Stara Lubovna, o
zaplatenie 2.333,80 eur s prisluS§enstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu PreSov
¢.k. 16C/336/2014-49 zo dria 26.11.2015 jednohlasne takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupna vo vyroku o povinnosti zalobcu zaplatit zalovanému trovy
konania v sume 225,28 eur.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému trovy odvolacieho konania vo vyske 28,31 eur do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet JUDr. Stanislava Lamparta, advokata v Starej Lubovni.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim prvostupfiovy sud konanie zastavil. Rozhodol, Ze Zalobca je povinny nahradit
Zalovanému trovy konania v sume 225,28 eur na ucet pravneho zastupcu zalovaného v lehote 3 dni
odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia. Dalej rozhodol o vrateni stidneho poplatku vo vyske 133,30 eur
Zalobcovi prostrednictvom prevadzkovatela systému, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Prvostupriovy sud tak rozhodol o Zalobe, ktorou sa Zalobca domahal zaplatenia sumy 2.333,80 eur s
prislusenstvom. V predmetnej veci dila 15.08.2014 bol vydany platobny rozkaz, proti ktorému Zalovany
podal odpor.

Konanie bolo preruSené do pravoplatného skonéenia konania, ktoré bolo vedené pred Okresnym sudom
PreSov pod sp. zn. 9C/216/2014.

Po pravoplatnom skonéeni veci sp. zn. 9C/216/2014 zalobca zobral zalobu v celom rozsahu spat’ a ziadal
konanie zastavit' a vratit’ krateny sudny poplatok. Uviedol, Ze medzi u€astnikmi konania bolo dohodnuté,
Ze v pripade, ak odvolaci sud vo veci sp. zn. 9C/216/2014 potvrdi prvostupfiovy rozsudok o zamietnuti
Zaloby, zoberie Zalobca Zalobu spat’ s tym, Ze nebudu priznané nahrady trov konania a sudny poplatok
bude vrateny.

Zalovany so spéatvzatim suhlasil, Ziadal priznat trovy konania, ktoré si vygislil. Uplatnil si ndhradu za
nevrateny sudny poplatok. Uviedol, Ze nie je pravdou, Zze u&astnici sa dohodli na neuplatneni trov
konania. Trovy konania by si nebol uplatnil len v pripade, ak by Zalobca zobral Zalobu spat pred
pojednavanim vo veci vedenej pod sp. zn. 15C/309/2014. KedZe tak neurobil, bolo by nelogické, aby
si teraz trovy neuplatnil. Ziadal priznat trovy konania podla § 146 ods. 2 O.s.p., kedze Zalobca zavinil
zastavenie konania.



Prvostupriovy sud aplikujuc ustanovenie § 96 ods. 1 az 3 O.s.p. konanie zastavil.

Vyrok o trovach konania odévodnil ustanovenim § 146 ods. 2 prva veta O.s.p.. Zalobca procesne
zavinil zastavenie konania, preto sud priznal Zalovanému trovy konania pozostavajuce z trov pravneho
zastupenia vo vyske 218,58 eur za dva ukony pravnej pomoci po 101,25 eur (prevzatie a priprava
zastupenia, podanie odporu), k tomu 2 x rezijny pausal po 8,04 eur a nahrada za nevratenu ¢ast sudneho
poplatku vo vyske 6,70 eur.

O vrateni sudneho poplatku prvostupfiovy sud rozhodol podla § 11 ods. 3, 4, 9 zakona €. 71/92 Zb. v
zneni neskorsich predpisov a nariadil vratit sudny poplatok uhradeny v sume 144 eur, krateny o 6,70
eur, prostrednictvom spravcu systému.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca proti vyroku o povinnosti
zaplatit’ Zalovanému trovy konania vo vyske 225,28 eur. Namietal, Ze s prerudenim konania u&astnici
suhlasili. V konani 9C/216/2014 sa rieSili rovnaké skutkové a pravne otazky a ktoré konanie méze mat
vyznam pre rozhodnutie aj v tejto veci. V tomto konani sa U€astnici nezu€astnili pojednavania. V3etky
skutkové zistenia a pravne zavery musia platit' aj pre konanie 15C/309/2014, ale aj pre toto konanie
pod sp. zn. 16C/336/2014. PreruSenie konania a logicky tiez spatvzatie Zzaloby bolo u¢inené v sulade s
podnetom zo strany sudu v konani pod sp. zn. 15C/309/2014, ktory vychadzal z hospodarnosti konania.
Spéatvzatie zaloby bolo u€inené pred prvym pojednavanim, Zalobca nezavinil zastavenie konania, a preto
v danom pripade nie je dévodna aplikacia ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p., ale ustanovenie § 146 ods.
1 pism. ¢) O.s.p..

K odvolaniu sa pisomne vyjadril Zalobca, ktory Ziadal napadnuté uznesenie sudu prvého stupha v
napadnutom vyroku o trovach konania potvrdit a uplatnil si trovy odvolacieho konania za spisanie
vyjadrenia k odvolaniu v sume 19,92 eur plus pausal 8,39 eur.

Odvolaci sud v ramci kompetencii vyplyvajucich z ustanovenia § 10 ods. 1 O.s.p. preskumal napadnuté
uznesenie sudu prvého stupfia vo vyroku o trovach ucastnikov konania, ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo, v zmysle zasad uvedenych v ustanoveni § 212 O.s.p., vo veci nenariadil odvolacie
pojednavanie, €o je v sulade s ustanovenim § 214 ods. 1, 2 O.s.p. a zistil, Ze prvostupriovy sud vo vyroku
o trovach ucastnikov konania rozhodol spravne. Spravne mal zisteny skutkovy stav, spravne aplikoval
aj pravny predpis.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. plati, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania
podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. plati, Ze ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne,
je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Ustanovenie § 146 ods. 2 O.s.p. vyjadruje vynimku zo zasady nahrady trov konania podla pomeru
uspechu vo veci vyjadrenej v § 142 O.s.p.. Toto ustanovenie vyZaduje zodpovednost za zavinenie
uCastnika, ktorého procesny Ukon ma za nasledok zastavenie konania. Z previazanosti § 146 ods. 1
pism. c) a § 146 ods. 2 O.s.p. vyplyva, Ze ak sud zastavuje konanie v désledku spatvzatia, musi sa
zaoberat pri rozhodovani o ndhrade trov konania otézkou, €i niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie
muselo byt zastavené.

PretoZze narok na nahradu trov konania je narokom vyplyvajucim nie z hmotného, ale z procesného
prava, otazku, &i iSlo o dévodne podanu Zalobu je nevyhnutné posudzovat z procesného hladiska,
a teda z hladiska vztahu vysledku spravania sa odporcu (Zzalovaného) k poZiadavkam navrhovatela
(zalobcu). Ide teda o to, i sa navrhovatel domohol uplatneného naroku alebo nie. Sud neskima, ¢i by
bol navrhovatel v meritérnom konani uspesny alebo nie (blizSie vid uznesenie Najvyssieho sudu SR sp.
zn. 7MCdo/1/2014).

Pri aplikacii ustanovenia § 146 ods. 2 prva veta O.s.p. treba otazku, &i uastnik konania zavinil, Ze
konanie sa muselo zastavit, posudzovat podla procesného vysledku.



Z procesného hladiska je navrhovatelovym zavinenim na zastaveni konania spatvzatie navrhu. Uvahy
o tom, &i si navrhovatel bol alebo mohol byt vedomy bezdbévodnosti svojho navrhu na zacatie konania,
resp. Uvahy o dohodach medzi u€astnikmi konania a podmienky stanovované medzi i¢astnikmi konania
vo vztahu k nahrade trov konania su z hladiska aplikacie ustanovenia § 146 ods. 2 prva veta O.s.p.
vo vztahu k rozhodnutiu sudu bezpredmetné. Sud tymito okolnostami nie je viazany. Rozhoduje len z
procesného hladiska o zavineni zastavenia konania.

Preto spravne postupoval prvostupfiovy sud, ked rozhodol o zavineni zastavenia konania zo strany
Zalobcu, ktory zobral spat’ navrh na zac¢atie konania az po vydani platobného rozkazu a po podani odporu
odporcom proti platobnému rozkazu. Z procesného hladiska zastavenie konania zavinil navrhovatel,
a preto na dany pravny vztah nie je mozné aplikovat’ ustanovenie § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., ked
ucastnik konania, ktory bol z procesného hfadiska Uspesny a ktory odolal podanej Zalobe a uplathenému
naroku Zalobcu si trovy konania uplatnil a riadne vy¢islil.

Preto odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia podla § 219 ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podfa § 142 O.s.p. s aplikaciou ustanovenia § 224
ods. 1 0.s.p.. V konani bol Uspesny Zalovany. Zalovany zaslal prvostupfiovému stdu na vyzvu vyjadrenie
k odvolaniu. Preto ako uspednému uc€astnikovi konania, ktory si trovy konania vycislil aj uplatnil mu
vzniklo pravo na nahradu trov odvolacieho konania za spisanie vyjadrenia k odvolaniu vo vySke 19,92
eur a pausalnej nahrady vo vyske 8,39 eur, teda spolu 28,31 eur, ktoré su vy€islené podla vyhlasky
€. 655/2004 Z.z. Podla § 149 ods. 1 O.s.p. je povinny ich zaplatit Zalobca na u&et pravneho zastupcu
Zalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



