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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavhom pojednavani dfia 25. 01. 2016 v konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obzalovanej Q. K.

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o vine a upusteni od ulozenia sthrnného trestu rozsudku
Okresného sudu Povazska Bystrica €. 2T 6/2015 zo dna 03. 02. 2015, pravoplatny dna 03. 02. 2015 a

obzalovana Q. K., nar. XX. XX. XXXX v Q., trvale bytom Q., F. XXXX/X sa uznava za vinnu z
pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. a pre€inu neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty formou
spolupachatelstva podla § 20, § 219 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

1. po tom, €o dfia 23. januara 2009 okolo 15:50 hodine odcudzila z predajne Kik v Pdchove spolo¢nosti
Kik textil a non-food, s. r. 0., Bratislava, nachadzajucej sa pri obchodnom dome Tesco, z neuzamknute;j
miestnosti pre zamestnancov z tasky Ing. L. E., jeho modru pefiazenku s hotovostou 20 eura, ob&iansky
preukaz, vodi€sky preukaz, technicky preukaz od sluzobného motorového vozidla znacky H. O.,
evidencného Cisla BA - XXX - PY, zdravotnu kartu poistenca, benzinové bloky v hodnote 200 eura, ro¢nu
dialniénu znamku na osobné motorové vozidlo v hodnote 36,51 eura, bankomatovu kartu k uctu Cislo
XXXXXXXXXX vedenému v F. banke, a. s.; Bratislava, tuto kreditnu kartu odovzdala D. D., odsudenému
v sudnom konani rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 2T 43/2010, zo dna 21. 10.
2010, pravoplatnym dna 21. 10. 2010, ktory nasledne vykonal o 16:23 hod. v predajni CBA Puchov v
pritomnosti obzalovanej Q. K. nakup za 3,19 eura a neskoér asi 0 16:40 hod. v predajni Change Computer
Puchov nakup za 234,65 eura, pricom tu nakupeny tovar - navigaény systém odovzdal obzalovanej Q. K.,
ktora ho odpredala neznamej osobe, ¢im spdsobila Ing. L. E., trvale bytom U., D. XX, Skodu odcudzenim
veci v celkovej vySke 306,20 eura a Skodu neopravnenymi vybermi v celkovej vyske 237, 84 eura,

2. dha 29. 1. 2009 o 11:15 hodine v kadernictve na Hviezdoslavovej ulici 9 v Prievidzi zo stoliCky
odcudzila volne polozenu bordovu kozenu kabelku poSkodenej K. T. spolu s finanénou hotovostou vo
vyske 1 000 euro, kozenou penazenkou, ob¢ianskym a vodi€skym preukazom, osvedcenie o evidencii
vozidla V. S. PD- XXX BJ spolu s klfu€émi od vozidla, dalSie doklady k vozidlu, dve bankomatové karty
vedené na meno poskodenej, jedno bankomatovu kartu vedenu na spolo¢nost K. V., spoloénost’ s
ru¢enim obmedzenym, permanentku do solarneho studia v hodnote 20,45 eura, 15 kusov stravnych
poukazok kazdy v hodnote 2,66 eura, slne¢né okuliare znaCky Reyben, zvazok kficov, mobilny telefon
Sony Ericsson W890i, gulé¢kové pero znacky Parker, 2 kusy USB klicov, osobnu kozmetiku, na ¢o z
kadernictva usla, ¢im poSkodenej Ing. K. T. spdsobil Skodu vo vyske 1559,55 eura,

a za to sa

odsudzuje



Podla § 219 ods. 1, § 41 ods. 3, § 42 ods. 1, § 38 ods. 4, § 37 pism. h), m) Tr. zak. k spoloénému
suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. pre vykon sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zaroven zruSuje vyroky o trestoch, ktoré boli ulozené obZalovanej Q. K.
trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca &. 1T 56/09 zo dia 30. 04. 2009, pravoplatny dria 23. 06.
2009, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V €. 2T 72/09 zo dha 06. 05. 2009, pravoplatny
dria 23. 05. 2009, rozsudok Okresného sudu Zilina &. 22T 38/09 zo dfia XX. 12. 2013, pravoplatny dia
23.12. 2013 ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim stratili podklad.

odovodnenie:

Uznesenim Krajského sudu Trencin Cislo 23 To 188/2014 zo dna 26. 01. 2015 bol podfla § 321 ods.
1 pism. d) , ods. 2 Trestného poriadku zruSeny rozsudok Okresného sudu Prievidza &islo 2T 78/2014
zo dna 17. septembra 2014 v celom vyroku o treste a vo vyrokoch o zruSeni Casti skorSieho rozsudku
Okresného sudu Zilina spisova znacka 22T 73/2006. Podla § 322 ods. 1 Trestného poriadku vec bola
vratena sudu 1. stupfia, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol a zaroven vyrok o vine
a o nahrade Skody v rozsudku sud 1. stupfia zostal zruSenim nedotknuty. Uvedenym rozsudkom bola
obzalovana uznana vinnou z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené v bode 2 tohto rozsudku. Za to jej bol ulozeny podla § 212 ods. 1, § 42
ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. ), § 37 pism. h) m) Trestného zakona suhrnny trest
odnatia slobody 6 mesiacov nepodmienecne, priCom podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona
pre vykon trestu bola zaradena do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Podla
§ 42 ods. 2 Trestného zakona bol zarover zrugeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Zilina
spisova znacka 22T 73/2006 zo diia 12. 03. 2009, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na zruSeny vyrok
obsahovo nadvézujuce, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad. Podla
§ 287 ods. 1 Trestného poriadku bola obzalovanej ulozena povinnost nahradit poskodenej Ing. T.
Skodu vo vySke 1 359,55 eura, podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku bola poskodena so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkézana na obcianske sudne konanie. V oddvodneni uznesenia odvolaci
sud konstatoval, Ze odvolanie prokuratora je dévodné, pri ukladani suhrnného trestu doslo k dalSim
chybam, ktoré nemohol odstranit odvolaci sud sdm na verejnom zasadnuti. Vyrok o vine urobil sud 1.
stupna potom ¢o postupom podla § 257 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovanej o tom, Ze je
vinnou zo spachania Zalovaného skutku. K vyroku o treste uviedol odvolaci sud, Ze sudu 1. stupiia a
podla obsahu odvolania aj prokuratorovi, uniklo pozornosti, Ze odsudena uz v ¢ase konania hlavného
pojednavania diia 17. 09. 2014 vykonavala tresty odfiatia slobody nariadené Okresnym stidom Cadca
a Okresnym sudom Bratislava V. Vo vySetrovacom spise sa nachadzaju trestné rozkazy tychto sudov -
Okresného stdu Cadca spisova znacka 1 T 56/2009 zo diia 30. 04. 2009, dorudeny obZalovanej diia 12.
06. 2009, pravoplatny dna 23. 06. 2009, Okresného sudu Bratislava V., spisova znacka 2T 72/09 zo dfia
06. 05. 2009, doruéeny obZalovanej diia 14. 05. 2009, pravoplatny dnha 23. 05. 2009. Z obsahu tychto
pravoplatnych rozhodnuti vyplyva, Ze z nich uvedené trestné €iny spachala obZalovana tiez eSte pred
vyhlasenim odsudzujlceho rozsudku Okresného sudu Zilina spisova znacka 22T 73/2006 zo diia 12.
03. 2009, ku ktorému odsudeniu ukladal v aktualnom konani sud 1. stupfia suhrnny trest. Sud 1. stupfia
mal déslednejSie skumat’ skorSie odsudzujuce rozhodnutia tykajuce sa obZalovanej v tom, &i uloZzenie
suhrnného trestu sa nema dotykat aj dalSich odsudeni obZalovanej. V hovom dokazovani bude musiet
sud 1. stupfa na hlavhom pojednavani doplnit dokazovanie k trestu aj oboznamenim vyssie uvedenych
trestnych rozkazov a po doplneni dokazovania (v pripade potreby aj trestnymi spismi) bude musiet
sud 1. stupha pri rozhodovani o treste zvazit spravny rozsah ukladaného suhrnného trestu tak, aby
tento bol v sulade s ustanovenim § 42 Trestného zakona. V zavere este uviedol, ze skorSie rozhodnutia
obzalovanej vo veci Okresného sudu Zilina spisova znacka 3T 13/09 a Okresného sidu Povazska
Bystrica spisova znacka 1T 55/09 do suhrnného trestu nie je potrebné zahrnit, tieto odsudenia ma
obZalovana zahladené.

Sud 1. stupna, v zmysle § 327 ods. 1 Trestného poriadku, viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu
vykonal dékazy, ktorych vykonanie odvolaci sud nariadil.



Na hlavnom pojednéavani, ktoré na zaklade Ziadosti obZalovanej zo dfia 28. 12. 2015, v zmysle § 252
ods. 3 Trestného poriadku uskutoCnil v nepritomnosti obZalovanej; podla § 269 Trestného poriadku
oboznamil uznesenie Krajského sudu Trenéin &islo 23 To 188/2014 na Cisle listu 330 - 332, oznamenie
Cislo listu 365, register trestov &islo listu 373, pripojené spisy Okresného sudu Spisska Nova Ves &islo
3 Pp 1/2015, Okresného sudu Zilina &islo 22 T 73/2006, Okresného sidu PovaZzska Bystrica &islo 2T
6/2015,0kresného sudu Bratislava V. &islo 2T 72/09, Okresného sudu Cadca &islo 1T 56/2009.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Povazska Bystrica &islo 2T 6/2015 vyplyva, Ze rozsudkom
zo diia 3. februara 2015 bola obZalovana uznana vinnou z precinu krddeZe podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona a precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty formou spolupachatelstva podla § 20, § 219 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené v bode 1 tohto rozsudku. Podla § 44 Trestného zdkona bolo upustené
od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie obzalovanej trestnym rozkazom Okresného sudu
Cadca ¢islo 1T 56/2009 zo dria 30. 04. 2009, pravoplatnym dria 23. 06. 2009, ktorym bol obZalovanej
uloZzeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory trest mozno pokladat’ za dostacujuci na ochranu
spolo&nosti a napravu pachatela. Podla § 288 Trestného poriadku bol poSkodeny Ing. E. s narokom na
nahradu 8kody odkazany na obcianske sudne konanie. Z obsahu spisu vyplyva, Ze za skutok uvedeny
v bode 1 tohto rozsudku bolo obZalovanej vznesené obvinenie v pripravnom konani dna 18. 02. 2014.
Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Cadca &islo 1T 56/09 vyplyva, Ze trestnym rozkazom
zo dnia 30. 04. 2009, pravoplatnym dna 23. 06. 2009 bola obZalovana uznana vinnou zo precinu
neopravneného vyrobenia a pouZivania elektronického platobného prostriedku a inej platobnej karty
formou spolupachatelstva podla § 20, § 219 ods. 1 Trestného zékona a preCinu kradeze formou
spolupachatelstva podlfa § 20 § 212 ods. 2 pism. c) Trestného zékona a bol jej uloZeny trest odnatia
slobody 18 mesiacov nepodmienecne v Gstave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Z vykonu
tohto trestu bola dfia 12. 05. 2015 rozhodnutim Okresného sudu SpiSska Nova Ves Cislo 3 Pp 1/15
podmieneéne prepustena so skiuSobnou dobou 3 roky.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava V. islo 2T 72/09 vyplyva, Ze trestnym rozkazom
zo dna 06. 05. 2009, pravoplatnym dha 23. 05. 2009 bola obZalovaného uznana vinnou z precinu
krddeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona a bol jej uloZzeny trest odnatia
slobody 6 mesiacov nepodmieneéne v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Z vykonu
tohto trestu bola driia 12. 05. 2015 Okresnym sudom v SpiSskej Novej Vsi vo veci 3 Pp 1/15 podmieneéne
prepustena so skusobnou dobou v trvani 3 roky.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Zilina &islo 22T 38/09 vyplyva, Ze rozsudkom zo dia
23.12. 2013, pravoplatny dfia 23. 12. 2013 bola obZalovana uznana vinnou za precin kradeze formou
spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods. 1, 3 pism. a) Trestného zakona pri¢om bolo rozhodnuté o
upusteni od uloZenia sthrnného trestu vo vztahu k odsudeniu vo veci Okresného stdu Cadca &islo 1T
56/09 z 30. 04. 2009.

Po vyhodnoteni vykonaného dokazovania na hlavnom pojednavani, vzhladom na pravny néazor
odvolacieho sudu, prvostupriovy sud sa zaoberal otazkou uloZenia zdkonného trestu obZalovanej za
trestnu Cinnost, ktord je uvedena v bode 2 tohto rozsudku. Sud neriesil otazku viny obZalovanej v
suvislosti s tymto skutkom, otazka viny bola v predchadzajucom konani vyrieSena, odvolaci sud nezrusil
rozsudok Okresného sudu Prievidza Cislo 2T 78/2014 zo dfia 17. 09. 2014 vo vyroku o vine obZalovane;.
Vzhladom na nové odsudenie vo veci Okresného sudu Povazska Bystrica €islo 2T 6/2015 zo dria 03.
02. 2015, pravoplatné dna 03. 02. 2015; teda potom, €o odvolaci sud v tejto trestnej veci zrusil rozsudok
Okresného sudu Prievidza €islo 2T 78/2014 zo dha 17. 09. 2014; dospel sud k zaveru, Ze skutok uvedeny
v bode 2 tohto rozsudku tvori suast’ pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona a precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty formou spolupachatelstva podfa § 20, § 219 ods. 1 Trestného zakona za ktory
bola obzalovana odsudena vo veci Okresného sudu Povazska Bystrica €islo 2T 6/2015 zo dfia 03. 02.
2015 a ktory je uvedeny v bode 1 tohto rozsudku . Vzhladom na tato skuto&nost’ a vzhfadom na pravny
nazor odvolacieho sudu, ktory tento vyslovil v suvislosti s ukladanim trestu obZalovanej v uzneseni
Krajského sudu Trencin Cislo 23 To 188/2014 zo dha 26. 01. 2015, prichadzalo do Uvahy ulozenie
jednak spolo&ného trestu vo vztahu k odsudeniu vo veci Okresného sudu PovazZska Bystrica €islo 2 T
6/2015 zo dna 03. 02. 2015, pravoplatny diia 03. 02. 2015 a jednak uloZenie suhrnného trestu, pretoze
trestna Cinnost ktora je predmetom tohto rozsudku bola spachana skér ako boli vyhlasené odsudzujuce
rozsudky vo veciach Okresného sudu Cadca &islo 1T 56/09 zo dfia 30. 4. 2009, pravoplatny dia 23.
06. 2009, vo veci trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V. &islo 2T 72/09 zo dra 06. 05. 2009,
pravoplatny diia 23. 05. 2009, vo veci Okresného sudu Zilina &islo 22T 38/09 zo dia 23. 12. 2013,



pravoplatny dfia 23. 12. 2013. Po zvaZeni v8etkych okolnosti pripadu, beric do Uvahy ustanovenie §
34 ods. 4 Trestného zakona, osobu obzalovanej, skuto¢nost Ze obZalovanej bol vo veci Okresného
sudu Cadca &islo 1T 56/09 uloZeny nepodmieneény trest 18 mesiacov v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, vo veci Okresného sudu Bratislava V. nepodmienec¢ny trest 6 mesiacov
v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia; s prihliadnutim na skuto&nost’ Ze vzhfadom
na ustanovenie § 38 ods. 4 Trestného zakona prichadzalo do uvahy uloZit obzZalovanej trest v rozpati
od 28 mesiacov do piatich rokov; sud ulozZil obZalovanej spolo€ny a suhrnny trezor ne€as slobody v
trvani 28 mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia pri¢om
este predtym podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusil vyrok o vine a upusteni od uloZzenia suhrnného
trestu vo veci Okresného sudu Povazské Bystrica €islo 2T 6/2015 zo dria 03. 02. 2015, pravoplatny dnia
03. 02. 2015. Vzhlfadom na skuto&nost, Zze sud ukladal suhrnny trest, priCom trestna Cinnost’ ktora je
predmetom tohto rozsudku bola spachana skér ako boli vyhlasené odsudzujuce rozsudky vo veciach
Okresného stdu Cadca &islo 1T 56/09, Okresného sudu Bratislava V. &islo 2T 72/09 a Okresného stdu
Zilina &islo 22T 38/09, sud v tychto veciach zrusil vyroky o trestoch ako aj véetky dalsie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.
Takto uloZzeny spolo€ny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 28 mesiacov nepodmienecne v Ustave
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia povazuje sud za primerany, dostatocne vystihujuci
spoloCensku nebezpecnost’ konania obZalovanej, tento trest povaZzuje za zdkonny a za potrebny na
ochranu spolo¢nosti pred pachanim a pachatefmi obdobnej trestnej &innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia, cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.



