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Trestnyrozkaz

Okresny sud Ruzomberok, samosudcom JUDr. Miriam PENJAKOVOU vydava podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny
0. A., nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom F., C., O. XXX/XX, &iasto¢ny invalidny déchodca, na slobode,

uznava sa za vinného, Ze

dria 08.10.2015 v Case o 14:54 hod. viedol podomacky vyrobeny malotraktor bez evidenéného Cisla
po ulici Sadova smerom na miestnu lokalitu Kubalovie Laz v mestskej ¢asti Ruzomberok - Hrboltova,
kde bol predpisanym spdsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného
zboru v Ruzomberku, pricom nasledne po zakonnom pouceni bol podrobeny dychovej skuske na zistenie
pritomnosti alkoholu v organizme do pristroja Alcotest 7410 ¢. ARFM-0036, ktora bola s pozitivnym
vysledkom 0,92 mg/l etanolu v dychu, pricom na lekarske vySetrenie spojené s odberom krvi, alebo iného
biologického materialu sa neziadal, naslednou lustraciou v informaénom systéme MV SR bolo zistené,
Ze menovany ma ulozeny zakaz Cinnosti viest motorove vozidla trestnym rozkazom sp.zn. 0T/52/2013 zo
dria 01.11.2013, ktory vydal Okresny sid Ruzomberok, po dobu 18 (osemnast) mesiacov, pravoplatnym
dna 01.11.2013 a ktory zacal plynat dra 10.04.2014,

teda
-vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in

v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

-maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,



¢im spachal
-precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona,

-precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1, pism. d) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
z&kona, § 37 pism. h) Trestného z&kona, § 41 ods. 1 Trestného zékona na uhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 10 (desat’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 2, 3 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zdkazu Cinnosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel na dobu 6 (Siestich) rokov.

Okresny sud Ruzomberok

dfia 26. januara 2016

JUDr. Miriam PENJAKOVA
samosudca

Poucenie:

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb, uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u prec¢inov uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



