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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobkyne: K.. C. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. X, XXX XX N.,
pravne zastupenej: JUDr. Peter Rak, advokétv, Masarykova 13, 080 01 PreSov, proti zalovanému: Sunen
s.r.o., so sidlom Obrody 25, 040 01 KoSice, ICO: 36 864 111, o zaplatenie 74.000 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Nahradu trov konania u€astnikom nepriznava.
odovodnenie:

Zalobkyna sa zalobou dorugenou tunajsiemu stdu diia 10.8.2015 domahala, aby sud uloZil platobnym
rozkazom Zalovanému povinnost zaplatit' jej 74.000 Eur s prislu§enstvom a nahradit jej trovy konania.

Nasledne pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 12.8.2015 a zapisanym pod sp. zn.
12C/336/2015 Zalobkyna podala navrh na nariadenie predbezného opatrenia. Dria 21.9.2015 bolo
vydané uznesenie, v €asti bolo navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovené a v &asti bol
tento navrh zamietnuty, pri¢om o trovach predbezného opatrenia nebolo rozhodnuté, nakofko tymto
rozhodnutim sa konanie nekongilo.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 18.12.2015 Zalobkyha vzhlfadom na mimosudnu dohodu
o urovnani, v zmysle ktorej si Zalovany splnil dohodnuty zavazok a vyplatil jej dohodnuté finanéné
prostriedky, vzala Zalobu v celom rozsahu spéat a Ziadala konanie zastavit. Zarover sa v dohode o
urovnani vyslovne dohodli, Ze Ziadny z u€astnikov si nebude uplatfiovat nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud reSpektujuc dispoziéné pravo Zalobkyne preto rozhodol tak, Ze konanie zastavil. Pripadny nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim navrhu by nebol u¢inny, nakofko doslo k spatvzatiu navrhu skér, nez sa
zacalo pojednavanie vo veci same;.



Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

O trovach predmetného konania ako aj konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 12C/336/2015
sud rozhodol podfa § 146 ods. 2 O.s.p. v spojeni s ust. § 151 ods. 1 O.s.p. Zalobkyfia vzala Zzalobny navrh
v celom rozsahu spat a Ziadala konanie zastavit z dévodu mimosudnej dohody. KedZe o povinnosti
nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh a u¢astnici si ich nahradu neuplatnili, pri€¢om zalovanému
ani Ziadne preukdzatelné trovy konania nevznikli, sud o trovach konania rozhodol tak, Ze ich nahradu
nepriznal ziadnemu z nich.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



