Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 1T/61/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4222010350

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Jobova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2022:4222010350.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti obzalovanému Q. W., nar. XX.XX.XXXX, pre pokracovaci
Zlocin porusSovania domovej slobody podla 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a), s poukazom na § 139
odsek 1 pismeno c) Trestného zakona a § 127 odsek 4 Trestného zakona a iné na hlavnom pojednavani
konanom v Komarne dra 29.09.2022 samosudkyriou JUDr. Erikou Jébovou takto

rozhodol:

obzalovany Q. W., nar. X.XX.XXXX v T. F., trvale bytom T. F., prechodne bytom H., ¢ast Y. & XXX,
toho &asu vo vazbe v Ustave na vykon vazby a v Ustave na vykon trestu odiatia slobody v T. od 15.
februara 2022,

je vinny, ze

- diia 21. decembra 2021 v ¢ase o 01,02 hod. v Bajci, Cast Y. bez privolenia opravnenej osoby
neopravnene vnikol do riadne oploteného dvora rodinného domu ¢€islo XXX, ktorého opravnenym
uzivateflom v tom Case bola posSkodena I. I., nar. XX.X.XXXX, tak, Ze preliezol uzamknutd kovovu
vchodovu branku, ktora je sti¢astou oplotenia o vyske 1,65 m, chcel prejst k rodinnému domu za ucelom
odcudzenia finan&nych prostriedkov, kedy sa nahle zaplo osvetlenie namontované na stipe vo dvore, na
ktorom boli umiestnené aj bezpe&nostné kamery, prebehol k stipu a vytrhnutim kablov chcel znefunkénit
uvedené zariadenia, ¢o sa mu vSak nepodarilo a nasledne po prelezeni oplotenia z miesta usiel,

- diia 4. februara 2022 v presne nezistenom Case od 14,00 hod. do 15,00 hod. v Bajci, Cast' Y. bez
privolenia opravnenej osoby neopravnene vnikol do rodinného domu €&islo XXX, ktorého opravnenymi
uzivatelmi su poSkodena V. D., nar. XX.X.XXXX a poskodeny Y. D., nar. X.X.XXXX, tak, ze preSiel k
zadnym vchodovym dveram, ktoré v tom Case neboli uzamknuté, po ich otvoreni vosiel do kuchyne
rodinného domu, odkial odcudzil najmenej 30 kusov ruéne usulanych cigariet, nasledne z miesta usiel,
ktorym konanim spésobil poSkodenému Y. D. $kodu vo vyske 3 €.

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal voci chranenej osobe, ktora je osobou vyssieho veku,
a ¢in CiastoCne spachal prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit vniknutiu.
¢im spachal

pokraCovaci zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona CiastoCne aj podla § 194 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno c) Trestného zakona a § 127 odsek 4 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podfla § 194 odsek 3 Trestného zékona s pouzitim § 36 pismeno d), pismeno |), pismeno n) Trestného
zakona, § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 42



odsek 1 Trestného zdkona a § 41 odsek 2 Trestného zdkona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani
3 (tri) roky nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon ulozeného trestu
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 1T 7/2022-142 zo diia 7.02.2022, ktory bol obZalovanému doruceny diia 10.02.2022,
ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiury Komarno podala obzalobu na Q. W. pre pokracovaci zlocin
porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a), s poukazom na § 139 pismeno
c) Trestného zakona a § 127 odsek 4 Trestného zakona , Ciastocne aj podla § 194 odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, pre skutky uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie podla § 257 odsek 1, pismeno b) Trestného
poriadku, teda vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe. Na vSetky otazky sudu
polozené podla § 333 odsek 3, pismeno c), pismeno d), pismeno f), pismeno g), a pismeno h) Trestného
poriadku odpovedal kladne. Vzhladom na to, Ze vina obZalovaného bola jednoznacne preukazana
vykonanym dokazovanim v pripravnom konani, sud jeho vyhlasenie prijal a zaroven rozhodol, Ze
nevykona dokazovanie v takom rozsahu, v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutku. Nakolko
o vine obZalovaného sud nemal Ziadne pochybnosti, uznal ho za vinného zo spachania Zalovaného
zlo€inu.

Sud nasledne vykonal dokazovanie ohladne ulozit’ sa majuceho trestu.

Podla § 34 odsek 4) Trestného zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud pri uréovani druhu trestu a
jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatefl trestného &inu ziskal trestnym €inom majetkovy prospech,
ak tomu nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody,
uloZi s prihliadnutim na vySku tohto majetkového prospechu popri inom treste aj niektory trest, ktorym
ho postihne na majetku, pokial mu takyto trest za splnenia podmienok podla odseku 6 neuloZi ako
samostatny.

Zo sprav o povesti vyplyva, Ze obZalovany bol viackrat sudne trestany. V registri trestov ma 3 zdznamy,
pricom jedno odsudenie mozno povazovat za zahladené. Sud na hlavnhom pojednavani oboznamoval
spis tun. sudu 3T 64/2021. Pripojit spis nebolo mozné, lebo je pripojeny k spisu tun. sudu 3T
1/2022. Zo spisu 3T 64/2022 vyplyva, Ze obzalovany bol trestnym rozkazom zo dfia 6.12.2021 uznany
za vinného z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona sud a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody v trvani 4 mesiace s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu
dobu v trvani 18 mesiacov. Trestny rozkaz sa stal pravoplatnym dfia 28.1.2022. Z uvedeného vplyva,
Ze obzalovany pokracujuci zloCin Ciasto€ne spachal v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia.
Obzalovany namietal, Ze tento trestny rozkaz mu nebol doru€eny, na doru¢enke sa nachadzajuci
podpis nepatri jemu. Konajuci sudca predvolal na vysluch postovu doru€ovatelku, ktora potvrdila, Ze
obZalovaného pozna a trestny rozkaz dorucila osobne jemu. Nésledne bolo oznamené obZalovanému a
jeho obhajcovi, Ze trestny rozkaz zostava nezmeneny. Obzalovany naposledy bol pravoplatne odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky 1T 7/2022 zo dria 7.2.2022 pre precin neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 1 Trestného zakona sud a pre precin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 2 Trestného zakona
a bol mu uloZzeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani jeden rok s podmieneénym odkladom jeho vykonu
na skuSobnu dobu v trvani 2 roky. Trestny rozkaz bol obZalovanému doruceny diia 10.2.2022 a stal sa
pravoplatnym dna 19.2.2022. V sucasnosti na tun. sude sa vedie proti nemu aj dalSie trestné stihanie
pod sp. zn. 3T 1/2022 pre zloCin lupeze podla § 188 odsek 1 Trestného zakona sud a na Okresnom



sude Nové Zamky pre zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek1, odsek 2 pismeno b)
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona sud. ObzZalovany bol viackrat aj priestupkovo postihnuty.

Sud u obzalovaného zistil polah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného zakona: obZalovany
sa priznal k spachaniu skutku a trestny €in aprimne olutoval, podla § 36 pismeno n) Trestného zékona -
obzalovany napomahal sudu pri objasfiovani svojej trestnej €innosti a podla § 36 pismeno d) Trestného
z&kona: trestny &in spachal vo veku blizkom mladistvych. Vzhliadol aj pritaZzujucu okolnost: obZalovany
bol uz za trestny €in odsudeny - § 37 pismeno m) Trestného zédkona a podla § 37 pismeno h) Trestného
z&kona: spéachal viac trestnych inov.

Nakofko obZalovany skutky spachal skér, ako bol Okresnym sudom Nové Zamky vyhlaseny trestny
rozkaz 1T 7/2022 zo diia 7.2.2022 - doru€eny obZalovanému 10.2.2022 - za iny jeho trestny €in, bolo
potrebné mu ulozit suhrnny trest.

Podla § 41 odsek 2 Trestného zékona sud ak sud uklada uhrnny trest odfiatia slobody za dva alebo
viac umyselnych trestnych €inov, z ktorych aspori jeden je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi
skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odriatia slobody trestného €inu z nich najprisnejsie
trestného - § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona sud.- o jednu tretinu.

Vzhladom vSak na to, Ze u obZalovaného je dana prevaha polah¢ujucich okolnosti, horna hranica
zakonom ustanovenej trestnej sadzby sa znizuje o jednu tretinu. KedZe obZalovany zlo€in, zo spachania
ktorého bol tymto rozsudkom uznany za vinného spachal Ciastocne v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia, preto prihliadnuc na ustanovenie § 49 odsek 2 Tr, zak. sud mu uloZil nepodmienecny trest
odniatia slobody. Pritom bol toho nazoru, Ze na dosiahnutie napravy u obZalovaného posta¢i mu ulozit
suhrnny trest odfiatia slobody na dolnej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby, t.j. v trvani 3 roky
nepodmienecne.

Nakolko obzalovany v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu nebol vo vykone
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny &in, sud pre vykon ulozeného trestu
ho zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strézZenia.

KedZe bol obZalovanému uloZeny suhrnny trest, sud podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sud zrusil

vyrok o treste v tresthnom rozkaze Okresného sudu Nové Zamky 1T 7/2022 zo dfia 7.2.2022, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho ozna-
menia na tomto sude.



