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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudca JUDr. Alena Ernestova, v pravnej veci navrhovatela Intrum
Justitia Slovakia s.r.o., Bratislava, Karadzi¢ova 8, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDr. Janom
Soltésom, advokatom v Bratislave, Karadzi¢ova 8 proti odporcovi: J. H., X.. XX.XX.XXXX, trvale bytom H.
X. P. XX, t.€. na neznamom mieste, zastupenému opatrovnikom pre toto konanie S. H. X. P., o zaplatenie
1.125,55 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 1 125,55 eur s 8,5 % Uurokom z omeskania ro¢ne z tejto sumy
od 09.10.2013 do zaplatenia a na trovach konania na ucet pravneho zastupcu navrhovatefa JUDr. Jana
Soltésa 317,52 eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel, ktorému na zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dria 28.03.2013 bola postupena
pohladavka Slovenskou sporitefnou a.s., sa podanym navrhom domahal od odporcu zaplatenia istiny
1 125,55 eur s urokom z omeSkania vo vyske 8,5 % ro¢ne od 09.10.2013 do zaplatenia a nahrady
trov konania. V navrhu uviedol, Ze oznamenim o poskytnuti Gveru ku kreditnej karte, k beznému ué&tu
poskytol odporcovi pefiazné prostriedky formou povoleného debetného zostatku na beznom uéte do
vySky uverového limitu 30 000 Sk. Nakolko odporca poskytnuty Uver nesplacal riadne a v&as a dlh
nezaplatil ani po tom, ¢o mu bola zaslana vyzva na zaplatenie dlznej sumy, navrhovatel ozndmenim
0 zosplatneni Uveru vyhlasil pohfadavku z uveru diiom 30.9.2013 za splatnu a vyzval odporcu na jej
zaplatenie. Odporca dlh nesplatil ani po tom, ¢o bol na splatenie dlhu vyzvany pravnym zastupcom
navrhovatela v poslednom pokuse o zmier, kedy mal pohlfadavku uhradit’ do 08.10.2013.

Na navrh navrhovatefla bol pod €.k. 5R0/67/2014-29 dfia 31.07.2014 vydany platobny rozkaz, ktorym
sud navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel a zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi 1 125,55
eur s 8,5 % urokom z omeSkania od 09.03.2013 a trovy konania 317,52 eur. Tento platobny rozkaz
nebolo mozné odporcovi dorudit, nakolko sa nachadza na neznamom mieste, preto sud uznesenim zo
dna 17.10.2014 tento platobny rozkaz zrusil. Uznesenim ¢&.k. 5C/119/2014-42 zo drfia 09.12.2014 sud
ustanovil odporcovi opatrovnika S. H. X. P.. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 30.12.2014.

Navrhovatel sa na pojednavanie nedostavil, neu€ast ospravedinil a suhlasil s prejednanim veci bez jeho
pritomnosti. Opatrovnik odporcu sa k navrhu nevyjadril, na pojednavanie sa nedostavil. Sud v zmysle §
101 ods. 2 Obcgianskeho sudneho poriadku pojednaval v nepritomnosti u¢astnikov konania.

Vykonal dokazovanie, obozndmil sa s obsahom listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca navrhovatela a odporca uzavreli diia 20.04.2006 zmluvu o beZznom ucte &.
XXXXXXXXXX] XXXX. Predmetom zmluvy bolo zriadenie uétu pre maijitela uctu po splneni podmienok
uvedenych v obchodnych podmienkach banky pre poskytovanie splatkovych a kontokorentnych uverov



a povolenych precerpani fyzickym osobam - nepodnikateflom od 01.02.2006. Dria 04.06.2007 bola
medzi ucastnikmi konania uzavretd zmluva o poskytnuti balika produktov a sluzieb pre fyzické osoby,
predmetom ktorej bolo poskytnutie bankovych produktov v kombinacii balika Extra pre majitela bezného
Uctu v zmysle zmluvy o zriadeni bezného uc¢tu. Oznamenim zo dha 28.12.2008, ktoré je podpisané aj
Zalovanym u€astnikom, pravny predchodca navrhovatela oznamuje vySku povoleného precerpania k
poskytnutému uc¢tu do sumy 30 000 Sk (995,82 eur) a vysku Urokovej sadzby, ktorou sa uro&i pohladavka
z povoleného precerpania, ktora ku dnu vyhotovenia oznamenia bola 16,9 % s premenlivou sadzbou s
tym, Ze povolené preCerpanie bolo poskytnuté do 11.06.2028.

Odporca prekrocil povoleny limit preCerpania pefiaznych prostriedkov nad ramec povolenej sumy v
trvani viac ako pat dni, &im porusil ustanovenie ¢&l. 14 bod 14.1 obchodnych podmienok. Z dévodu
vzniku pripadu poruSenia ustanovenia ¢l. 14 bod 14.1 obchodnych podmienok navrhovatel, ktorému
bola postipena pohfadavka na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavok Slovenskou sporitelfiou a.s.
dria 28.03.2013, vyhlasil mimoriadnu splatnost’ pohlfadavky z dévodu nepovoleného pre€erpania na
ucte. Oznamenie o postupeni pohladavky bolo odporcovi Slovenskou sporitelfiou a.s. zaslané dha
05.04.2013. V ¢ase oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti pohfadavky tato predstavovala diznud
sumu 1 399,22 eur, z toho istina Gveru predstavovala sumu 1 125,55 eur, troky 186,09 eur a poplatky
87,58 eur. Mimoriadna splatnost’ pohladavky bola vyhlasena ku dfiu 30.09.2013 a odporca bol vyzvany
na Uhradu pohfadavky s prislusenstvom do 08.10.2013. Oznamenie o mimoriadnej splatnosti odporca
neprevzal a zasielka sa vratila neprevzata. Dfia 23.01.2014 navrhovatel zaslal odporcovi predzalobnu
vyzvu na uhradu pohladavky vo vySke 1 399,22 eur so Ziadostou o uhradu do 30.01.2014. Z podacich
harkov predloZzenych navrhovatefom vyplyva, Ze tieto vyzvy boli doru€ované na adresu trvalého bydliska
odporcu uvadzanu v jednotlivych zmluvéach.

Podla § 2 zakona &. 258/2001 Z.z. na uc&ely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb,

3. poplatkov za prevod pefiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Gveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky su neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto Ghrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,

d) ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podfa prilohy €. 1 z
hodnoty celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Gverom a vysky poskytnutého
spotrebitelského Uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi v suvislosti s poskytovanim
Uveru, okrem urokov.

Podla § 4 zakona ¢&. 258/2001 Z.z.,

(1) Zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, pri¢om spotrebitef
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom lvere.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,



b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

(3) Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitel[skom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty uver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov.

(4) Od spotrebitela nembze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 1 ods. 3 zakona &. 258/2001 Z.z., zakon sa nevztahuje ani na uver formou povoleného
preCerpania penaznych prostriedkov na beznom uc&te poskytnuty bankou inym spésobom ako na
kreditnu kartu; tym nie je dotknuté ustanovenie § 3 ods. 6. Kreditnou kartou na ucely tohto zdkona sa
rozumie platobna karta, ktora umozniuje dlznikovi pristup k pefiaznym prostriedkom &erpanym do vysky
uverového limitu povoleného veritelom a dohodnutého s diznikom.

Podla § 3 ods. 6 zakona €. 258/2001 Z.z., pri uveroch formou povoleného pre€erpania pefiaznych
prostriedkov na beZznom ucte poskytnutych bankou inym spésobom ako na kreditné karty (§ 1 ods. 3)
alebo, ak nemozno ur€it ro€nu percentualnu mieru nakladov, musi byt spotrebitel najneskér v Case
uzatvorenia zmluvy pisomne informovany o

a) uverovom limite, ak je stanoveny,

b) roénej urokovej sadzbe a poplatkoch platnych od doby, ked bola zmluva uzatvorena a podmienkach,
za ktorych méze byt zmenena a doplnena,

) postupe a spdsobe zaniku alebo ukon&enia zmluvy.



Ak je na ucte pripustné preCerpanie pefiaznych prostriedkov a toto preCerpanie trva dlhsie ako ftri
mesiace, spotrebitel musi byt pisomne informovany o ro€nej urokovej sadzbe, poplatkoch a dalSich
dosledkoch.

Podla § 52 ods. 1, 3, 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Na zmluvu o poskytnuti pefiaZnych prostriedkov formou povoleného debetného zostatku na beznom
ucte - poskytnutie uveru k CSOB kreditnej karte, sa vztahuje v zmysle § 1 ods. 3 zakona ¢&. 258/2001
Z.z. prave tento zakon z dévodu, Ze penazné prostriedky boli poskytnuté prostrednictvom kreditnej
karty. Teda je potrebné skumat, ¢i oznamenie o poskytnuti Uveru ku kreditnej karte, ktoré je zmluvou
0 spotrebitelskom Uvere, ma naleZitosti v zmysle vy$Sie uvedenych ustanoveni. KedZe ide o uver
prostrednictvom kreditnej karty k osobnému uctu formou povoleného precerpania, nie je mozné urcit
ro¢nu priemernd mieru nakladov a bolo potrebné skumat, ¢i navrhovatel postupoval v zmysle § 3
ods. 6 zakona ¢. 258/2001 Z.z. V konani mal sud preukazané, Ze v zmysle § 3 ods. 6 pism. a)
zakona ¢&. 258/2001 Z.z. bol odporca ako spotrebitel informovany o uverovom limite, roénej urokovej
sadzbe a poplatkoch platnych od doby, kedy bola zmluva uzatvorena a podmienkach, za ktorych méze
byt zmenena alebo doplnena, kedZe sucastou zmluvy su aj podmienky pre vydanie a pouzivanie
kreditnej karty a oznamenie o zmene povoleného pre€erpania, ¢o odporca potvrdil svojim podpisom dha
29.12.2008. Podmienky obsahuju aj postup a spésob zaniku Uverovej zmluvy.

Z tychto v8etkych dévodov sud dospel k zaveru, Ze narok navrhovatela, uplatneny zalobnym navrhom
je opravneny. Navrhovatel z pévodnej vyzvy na Uhradu 1 399,22 eur Zaluje iba istinu 1 125,55 eur a
uroky z omeskania, preto sud navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel a zaviazal odporcu zaplatit’
navrhovatelovi 1 125,55 eur.

Dalej sud priznal navrhovatelovi v zmysle § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika uroky z omeskania z
tejto istiny v zmysle nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. VySka urokov z omeskania je v zmysle § 3 ods.
1 vladneho nariadenia &. 87/1995 Z.z. o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky (zavazkovy vztah vznikol k 09.05.2006) platna k prvému diiu omeskania s
plnenim pefiazného dihu. Ku driu 09.10.2013 zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky bola
stanovena na 0,5 %, teda sud priznal navrhovatelovi Uroky vo vyske 8,5 %.

O trovach konania sud rozhodol podlfa § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v nadvaznosti
na ustanovenie § 149 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku a ich nahradu priznal navrhovatelovi,
ktory bol v konani Uspesny. Trovy pravneho zastupenia boli vy€islené v zmysle vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti SR ¢&. 644/2005 Z.z., § 10, § 14, § 16 ods. 3 a § 18 ods. 3 citovanej vyhladky na sumu
250,02 eur. Nahrada trov pravneho zastupenia bola priznana za tri ukony a to priprava a prevzatie
zastupenia, podanie Zalobného navrhu a predzalobna vyzva zo diia 23.01.2014. Hodnota jedného ukonu
podla § 10 ods. 1,2 citovanej vyhlasky je 61,41 eur a ku kazdému Ukonu je v zmysle § 16 ods. 3 tejto
vyhlasky potrebné pripoditat rezijny pausal 8,04 eur a v zmysle § 18 citovanej vyhladky 20 % DPH (3 x
61,41 eur + 3 x 8,04 eur) + 20 % DPH, spolu 250,02 eur. Trovy konania po pripo¢itani sudneho poplatku
67,50 eur sud vycisluje na 317,52 eur a tuto je odporca povinny zaplatit na ucet pravneho zastupcu
navrhovatela v zmysle § 149 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Kosiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona &. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



