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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti o maloletého F. B., A.. XX. XX. XXXX, bytom u navrhovatelky,
v konani zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta
rodiov, matky H. B., A.. XX. XX. XXXX, W. Q. U. M. XXXX/XX, otca F. B., A.. XX. XX. XXXX, W. W., S.
XXXX/X, na navrh U. O., A.. XX. XX. XXXX, W. Q. U. M. XXXX/XX, o navrhu na vydanie predbezného
opatrenia zverenia maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti, dfia 22. 01. 2016 takto

rozhodol:

Vyrok uznesenia Okresného sudu Galanta o predbeznom opatreni sp. zn. 16P/263/2015 zo dria 02. 10.
2015-17 sa v Casti zverenia maloletého doplfiuje nasledujucim spdsobom.

Opravuje sa vyrok v Casti zverenia maloletého nasledujucim textom:
"do pravoplatnosti rozhodnutia o zvereni maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky".

Dopifia sa vyrok uznesenia o uloZeni vyzivovacej povinnosti rodi¢om nasledujicim textom:

I. Sud uklada matke doCasne prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou 30% zo sumy zivotného
minima stanoveného osobitnym predpisom, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci k rukam navrhovatefa, dfiom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

II. Sud uklada otcovi do€asne prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou 200 Eur mesacne, vzdy
do 15-teho dha v mesiaci k rukam navrhovatela, diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Galanta o predbeznom opatreni sp. zn. 16P/263/2015 zo dria 02. 10.
2015-17 rozhodol sud o do€asnom zvereni maloletého na nahradnej osobne;j starostlivosti navrhovatelky
prihliadnuc na dévody rozhodnutia s ktorymi sa sud stotoznil.

Navrhovatela sa domahala odvolanim zo dfa 19. 10. 2015, aby sud urcil na zaklade doplneného navrhu
na konanie ur€enia vyzivného od matky vo vy8ke 30 eur mesacne a od otca vo vyske 400 eur mesacne,
pricom v navrhu navrhovatelka uvadzala, Ze otec pracuje vo firme Volkswagen so zarobkom 1000 eur
mesacne.

Podla § 166 ods. 1, OSP., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeZnej vykonatefnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj bez navrhu.
Podla § 166 ods. 2, OSP,, o navrhu na doplnenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho podania.
Doplnenie urobi std dopifacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud
nevyhovie navrhu u¢astnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Podla § 167 ods. 1, OSP.,, ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud uznesenim. Uznesenim sa
rozhoduje najma o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruseni konania, o odmietnuti navrhu na
zacatie konania, o zmene navrhu, o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach,
ktoré sa tykaju vedenia konania.



Podla § 167 ods. 2, OSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uclelom je dolasna uprava pomerov
uCastnikov do doby, nez sud vyda vo veci kone€né rozhodnutie. Uz v navrhu na jeho vydanie musia
byt osvedCené aspori zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osved¢enie nebezpecenstva bezprostrednej ujmy. Osved&enie
(na rozdiel od dokazovania) znamena, Zze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov zistuje len
najvyznamnejsie skuto€nosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto€nosti). Pod potrebou dogasnej Upravy
uCastnikov sa rozumie stav vztahov ucastnikov, ktory neznesie odklad.

Sud je toho nazoru, Ze navrhovatelka osvedCila aspori zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedCenie
nebezpeclenstva bezprostrednej ujmy. Je potrebné podla nazoru sudu vykonat vo veci procesné ukony,
aby bolo mozné objektivne zistit’ skuto&ny stav veci, vypo&ut’ u€astnikov konania a zistit' désledne aj
pomery na strane oboch rodi¢ov maloletého.

Sud navrhu na doplnenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovel, doplnil datum pravoplatnosti
rozhodnutia predbezného opatrenia v Casti zverenia.

Sud zéaroven doplnil vyrok uznesenia o uréeni vyZzivovacej povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu, pri
uréeni vyzivného matke sud vychadzal tvrdenia navrhovatelky Ze matka sa z dévodu zlého psychického
a zdravotného stavu nemdze zamestnat a ziskat zamestnanie, otec pracuje jeho zarobok je 1000
eur mesacne, a sud teda zaviazal otca na doCasné platenie vyzivného vo vy8ke 200 eur mesaéne ¢o
zodpovedd 20% zo mzdy ktord oznamila navrhovatelka, pricom o koneénej vySke vyzivného bude sud
rozhodovat v koneénom rozhodnuti, preto sud navrh, aby otec platil vyzivné vo vySke 400 eur mesacne
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na podpisany sud.
Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.
V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



