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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Presove sudkynou JUDr. Dianou VIEkovou v pravnej veci zalobcu: Slovenska sporitelfa,
a.s. so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, zastUpenej Havel Holasek & Partners
s.r.o. advokatska kancelaria so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava p r o t i Zalovanému: U. V.,
O.. XXXXXXXX, Z. V. M. XXX/XX, XXX XX P. O. X., o zaplatenie 8.435,23 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 8.061,51 Eur s 8 % urokom z omeskania roéne zo sumy
7.843,77 Eur od 24.6.2014 do zaplatenia a trovy konania pozostavajuce z trov pravneho zastupenia
vo vyske 971,58 Eur a inych trov konania vo vySke 506 Eur, na ucet pravneho zastupcu, do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku, mesacnymi splatkami vo vySke 113 Eur, vzdy k 25. dniu kalendarneho
mesiaca, az do Uplného vyrovnania, pod stratou vyhody splatok, nezaplatenim ktorejkolvek splatky
pocnuc pravoplatnostou rozsudku,

v prevysujucej Casti zalobu zamieta.
odovodnenie:

Zalobca Zalobou doruéenou sudu dfia XX.XX.XXXX Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie sumy
8.435,23 EUR, uroku vo vyske 12,60 % zo sumy 6.203,24 Eur od 11.7.2014 do zaplatenia, Uroku z
omeskania vo vyske 5 % zo sumy 8.154,45 Eur od 11.7.2014 do zaplatenia, ako aj trovy konania titulom
nesplateného spotrebitelského Gveru.

Zalovany uviedol, Ze si je vedomy povinnosti vo&i Zalobcovi na vratenie poskytnutého uveru, ktory
prestal splacat z dévodu, Ze sa ocitol vo finan¢nej nudzi. Z uvedeného dévodu pre jeho nepriaznivu
finanénu situaciu navrhol, aby mu bolo umoznené predmetny Uver splatit mesaénymi splatkami, ktoré
boli pévodne dohodnuté.

Sud dokazovanim vykonanym oboznamenim zmluvy o splatkovom uvere, vdeobecnymi zmluvnymi
podmienkami, vyhlasenim mimoriadnej splatnosti Uveru, vypisom z Uverového Uc&tu, ako aj dalSim
spisovym materialom zistil tento skutkovy stav:

Zalobca uzatvoril so Zalovanym dfia XX.X.XXXX zmluvu o splatkovom Gvere & OXXXXXXXXX, na
z&klade ktorej bol Zalovanému poskytnuty Gver vo vySke 7.260 Eur s uvedenim spracovatelského
poplatku 189,17 Eur, ro¢nej Urokovej sadzby 12,60 %, poplatku za spravu uveru 1,99 Eur, vysky splatky
113,38 Eur, datumu splatnosti prvej splatky 20.6.2009, poctu splatok 111, terminov splatnosti splatok
vzdy k 20. diiu kalendarneho mesiaca, kone¢nej splatnosti iveru 20.8.2018, RPMN 14,91 %, priemernej
hodnoty RPMN 14,05 % a celkovych nakladov spojenych s iverom vo vySke 5.530,72 Eur.



Uplatneny narok vo vyske 8.435,23 Eur pozostava z nesplatenej istiny Uveru vo vyske 6.203.24 Eur,
vyCisleného riadneho uroku vo vyske 1.856,36 Eur, poplatkov vo vySke 94,85 Eur a kapitalizovaného
uroku z omesSkania vo vyske 280,78 Eur.

Zalovany v prospech Zalobcu poukézal thradu spracovatelského poplatku vo vyske 189,17 Eur a Ghrady
titulom splatok uveru vo vyske 3.828,10 Eur.

Zalobca podanim zo diia XX.X.XXXX oznamil Zzalovanému vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Gveru
z dovodu porusenia zmluvnych povinnosti podla bodu 7.6.1. pism. a) v8eobecnych podmienok k
24.6.2014 s vyzvou na uhradu zostatku nesplateného uveru vo vySke 8.372,19 Eur v lehote 15 dni od
prevzatia uvedeného oznamenia.

U Zalovaného sa zasielka vratila ako neprevzaté v odbernej lehote.

Podla § 4 ods.1 z&k. €. 258/2001 Z. z. v zneni u€innom ku driu uzatvorenia zmluvy o Uvere, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnua formu, inak je neplatna, pri€om spotrebitel dostane jedno
vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.



Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Od spotrebitefa nemdze veritel poZadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Veritel mbzZe postupit pohladavku, len ak to pripusdta osobitny predpis.7) Ak ddjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.7)

V suvislosti s poskytovanim uveru od spotrebitefa alebo inej osoby sa zakazuje splnit dlh zmenkou
alebo 8ekom.8.Veritel smie prijat od dlznika zmenku alebo Sek na zabezpedenie svojich narokov zo
spotrebitelského uveru, len ak ide o zabezpe€ovaciu zmenku a zmenkova suma v €ase vyplnenia je
maximalne vo vyske aktualnej vysSky nesplateného spotrebitelského Uveru a prisluSenstva (vratane
zmluvnych pokut a inych narokov veritela zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere) vo vyS8ke maximalne 30
% istiny poskytnutého spotrebitelského Uveru. Zmenku prijatu, resp. vyplnenu veritefom v rozpore s
predchadzajucou vetou veritel nesmie prijat’ a je povinny ju diZnikovi kedykolvek na poZiadanie vydat.
Ustanovenie tohto odseku plati aj v pripade zmeny majitela zmenky alebo postupenia prav zo zmenky.

Veritel zodpoveda za Skodu vzniknutu spotrebitelovi porusenim odseku 6 veritelom.

Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom do 31.1.2013, vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky?2)
platna k prvému diu omeskania s plnenim peniazného dlhu. Ak sa pocas trvania omeSkania zmeni
zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky a ak je to pre veritefa vyhodnejSie, vySka urokov
z omeSkania je o 7 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému driu prislusného kalendarneho polroka, v ktorom trva omeSkanie; tato zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky sa pouZije po€as celého tohto polroka.

Podla § 10c citovaného nariadenia u€inného od 1.2.2013, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom
2013, vySka urokov z omeskania sa riadi podla predpisov uginnych k 31. januaru 2013 aj za dobu
omeskania po 31. januari 2013.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym dria XX. X.XXXX zmluvu
o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX majucu charakter zmluvy o spotrebitelskom uvere v sulade s
ust. § 4 zak. &. 258/2001 Z.z., na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty Uver vo vySke 7.260 Eur s
uvedenim ro¢nej urokovej sadzby 12,60 %, spracovatelského poplatku 189,17 Eur, poplatku za spravu
uveru 1,99 Eur, vySky splatky 113,38 Eur, splatnosti prvej splatky, po¢tu splatok, konec€nej splatnosti,
RPMN, priemernej hodnoty RPMN, ako aj celkovych nakladov spojenych s uverom.

Zalovany v prospech Zalobcu poukézal Ghrady pozostavajlice zo spracovatelského poplatku vo vyske
189,17 Eur a titulom splatok uveru sumu 3.828,10 Eur.

Predmetnou Zalobou si Zalobca uplatriuje nesplatenu istinu Uveru vo vySke 6.203,24 Eur, zmluvné uroky
vo vySke 1.856,36 Eur, poplatky vo vySke 94,85 Eur a Urok z omeSkania vo vySke 280,78 Eur vycCislené
k 10.7.2014.

Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze prejednavana vec je jednoznane vecou o
spotrebitelskej zmluve regulovanou osobitnou pravnou Upravou zdkona &€. 250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela a ust. § 52 a nasledujucich Obcianskeho zakonnika, kedZe bola zaloZzena zmluvou o
splatkovom uvere, ktorej u€astnikom je Zalobca, ktory pri jej uzatvarani vystupoval ako podnikatelsky
subjekt v predmete poskytovania Uverov a dlznikom je fyzicka osoba, ktord pri jej uzatvarani nekonala
v ramci podnikatel'skej alebo obchodnej Einnosti.



V danom pripade sud poukazuje na rozsudok KS v PreSove zo diia 30.6.2015 pod sp.zn. 6 Co 190/2014,
zo zaveru ktorého vyplyva, Ze veritelovi vznika pravo na zaplatenie dohodnutych zmluvnych drokov len
do doby vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru.

Z odévodnenia uvedeného rozhodnutia vyplyva, Ze Uroky za poskytnutie Gveru sa na rozdiel od odplaty
za akukolvek inu odplatnu sluzbu, & kupu tovaru odliSuju tym, Ze plynutim ¢asu narastaju. Dohoda
o plateni Urokov za uUver aj po splatnosti spdsobuje, Ze takéto uroky v skuto€nosti navySuju cenu za
uzivanie finanénych prostriedkov za obdobie do dohodnutej alebo pred&asne vyvolanej doby splatnosti
a zneistuju sankény mechanizmus urokov z omeSkania. Takto dochadza k obchadzaniu institatu iného
plnenia na ucely aplikacie § 3 a) ods. 2 Nariadenia €. 87/1995 Z. z. Z uvedenych dbévodov dohoda,
podla ktorej ma spotrebitel popri urokoch z omeskania prip. dalSich sankciach platit po splatnosti
pohladavky aj uroky za poskytnutie Uveru do splatenia Uveru spésobuju znaéna nerovnovahu ku
Skode spotrebitela, predstavuje zna&né zhorSenie postavenia spotrebitela oproti zakonnému pravidlu,
ktoré chrani spotrebitela v uverovych vztahoch pred nadmernym navySenim dlhu oproti vySke averu.
Je nepravdepodobné, Ze by spotrebitel takuto dohodu individualne vyjednal s dodavatelom, ktory
zaobchadza so spotrebiteflom &estne a rovnocenne.

Podla nazoru odvolacieho sudu niet kogentnej Upravy o urokoch popri Urokoch z omeskania. Zakon
reguluje uroky za uver bez &asovej Upravy a preto dohoda o takychto urokoch je odklonom od
dispozitivnej upravy a je nie len v neprospech spotrebitefa, ale vyvolava hrubu nerovnovahu v
neprospech slab3ej zmluvnej strany. Naviac sa takato dohoda dostava do rozporu aj s ust. § 3 a)
Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. a preto je neplatnym pravnym ukonom pre rozpor s ustanovenim § 39,
§ 52 ods. 2 v spojeni s ust. § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika.

KedZe Zalobca pristupil k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru k XX.X.XXXX s poukazom na
vySSie citované rozhodnutie, vznika mu pravo na vratenie poskytnutej istiny uveru vo vySke 7.260 Eur,
kapitalizovaného zmluvného uroku vyuétovaného do zosplatnenia Gveru podla vypoctu sudu na zaklade
predloZenych vypisov z Uverového Uctu vo vyske 4.236,78 Eur, vratane poplatkov za spravu Uveru vo
vySke 123,53 Eur a poplatkov za poistenie Uveru vo vyske 51,56 Eur, ¢o v celkovom sucte predstavuje
sumu 11.671,87 Eur.

Zaroven Zalobca mal narok v zmysle zmluvy o splatkovom Gvere aj na zaplatenie spracovatelského
poplatku vo vySke 189,17 Eur, ktory bol v plnom rozsahu zo strany Zzalovaného zaplateny.

KedZe zalovany v prospech Zalobcu realizoval titulom splatok uveru uhrady v celkovej vySke 3.828,10
Eur, sud vyhovel Zzalobe v &asti nesplatenej istiny uveru, zmluvného uroku a poplatkov vyuétovanych do
zosplatnenia Uveru vo vySke 7.843,77 Eur (11.671,87 Eur minus uhrady vo vySke 3.828,10 Eur).

Zaroven vyhovel Zalobe v Casti kapitalizovaného uroku z omeSkania vy€isleného Zalobcom do dna
predchadzajucemu diiu zosplatnenia Uveru, t.j. do 23.6.2014 vo vyske 217,74 Eur uréeného v sulade
s ust. § 3 Nariadenia vilady €. 87/1995 Z.z. S poukazom na zamietnutie Zaloby v &asti uplatneného
zmluvného uroku aj za obdobie po zosplatneni Gveru sud v sulade s ust. § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995
Z.z. v zneni u€innom do 31.1.2013 za pouzitia ust. § 10 c) citovaného nariadenia v zneni uginnom
od 1.2.2013 priznal 8 % urok z omeskania ro¢ne z nesplatenej €asti istiny Uveru, zmluvného uroku a
poplatkov vy¢&islenych do zosplatnenia Uveru, t.j. zo sumy 7.843,77 Eur od 24.6.2014 do zaplatenia a
v prevySujucej Casti Zalobu zamietol.

O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 142 ods. 3 O.s.p. a Zalobcovi, ktory bol UspeSny v 96 %
z hodnoty sporu a neuspesny v 4 % z hodnoty sporu, teda v pomerne nepatrnej asti, bola priznana
plna nahrada trov konania pozostavajuca zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 506 Eur a
trovy pravneho zastupenia za tieto Ukony pravnej pomoci: prevzatie a priprava pravneho zastupenia
XXX XXXX, podanie Zaloby XX.XX.XXXX, u€ast na pojednavani XX.X.XXXX vo vySke 237,34 Eur za
jeden ukon pravnej pomoci, rezijny pausal 2 x 8,04 Eur a 1 x 8,58 Eur.

Pri ur€eni tarifnej odmeny sud vychadzal z vysky sudom priznaného plnenia, t.j. zo sumy 8.061,51 Eur.

Dalej bola Zalobcovi priznana nahrada trov pravneho zastupenia vo vy$ke cestovnych vydavkov za ugast
na pojednavani XX.X.XXXX motorovym vozidlom KoSice - PreSov a spat v rozsahu 73 km pozostavajuce;j



zo zakladnej nadhrady 73 km x 0,183 Eur vo vy8ke 13,36 Eur a z nahrady za spotrebované pohonné
hmoty pri priemernej spotrebe 6,6 |1 /100 km a cene pohonnych hmét 1,153 Eur/liter vo vySke 5,56 Eur
a nahrada za stratu ¢asu 4 polhodiny x 14,30 Eur vo vyske 57,20 Eur, vratane 20 % DPH z tarifnej
odmeny, reZijného pausalu a nahrady za stratu ¢asu zo sumy 793,88 Eur vo vysSke 158,78 Eur, teda
Zalobcovi bola priznana nahrada trov pravneho zastupenia podla § 10, 13a, 16 a 18 vyhl. &. 655/2004
Z. z. v celkovej vyske 971,58 Eur.

Podla § 160 ods.1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Vzhfadom na nepriaznivu finanénu situaciu zalovaného, ktory je nezamestnany, sud tomuto umoznil
predmetnu pohladavku, vratane trov konania splacat mesaénymi splatkami vo vySke 113 Eur, vZdy k
25. diu kalendarneho mesiaca, az do uplného vyrovnania, pod stratou vyhody splatok, nezaplatenim
ktorejkolvek splatky, po&nuc pravoplatnostou rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie
exekucie podfla osobitného zakona.



