Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 2T/7/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2115010100

Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Batisova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2016:2115010100.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkyfiou JUDr. Katarinou Batisovou, v trestnej veci obzalovaného V. H.,
trestne stihaného pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona ¢. 300/2005 Z.z. v zneni u€innom v ¢ase spachania skutku (dalej len , Trestny zakon") a iné, na
hlavhom pojednavani konanom v Trnave dia 21. januara 2016 takto

rozhodol:

C., E. XX/C,

sa uznavazavinného, Ze

1/ dria 23.02.2014 v Case asi 0 00.18 h v hornom vestibule Zelezni¢nej stanice Trnava bez pouzitia
nasilia odcudzil po€as spanku posSkodenému Lukasovi R., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom Y., ul. W. &.
35, Ceska republika z vrecka bundy, ktord mal pokodeny na sebe, mobilny telefén zn. S. Y300, IMEI:
863522020772868 a peniazenku Ciernej farby s finanénou hotovostou 50,- Eur, a taky €in spachal napriek
tomu, ze dia 30.5.2013 bol postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Trnava v blokovom konani ev. €. bloku
€. 12010657 blokovou pokutou vo vyske 30,- € za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona NR
SR &. 372/90 Zb. v zneni neskorsich predpisov o priestupkoch a bol za precin kradeze v stadiu pokusu
podla § 14 ods. 1 k § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava sp. zn. 0T/12/2013, vydanym a pravoplatnym dna 14.01.2013,

2/ dna 09.05.2014 v Case asi 0 18.20 h v aredli spol. Z., s.r.0. organiza¢na zlozka C., W. €. XX, si prisvojil
cudziu vec tym, Ze z chladniciek ur€enych na separaciu demontoval celkom 12 kg hlinikovych dielov,
ktoré vlozil do vopred pripraveného plastového vreca, pri Com bol spozorovany a nasledne zadrzany
zamestnancami B. D. Bezpecnost s.r.0. Trnava, ¢im spol. Z., s.r.o0. spdsobil Skodu vo vySke 8,40,- Eur,
pricom diia 30.5.2013 bol postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona
NR SR €. 372/90 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov blokovou pokutou €. bloku 12010657
nezaplatenou na mieste a ¢in spachal, hoci bol za precin kradeze v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 k
§ 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn.
0T/12/2013, vydanym a pravoplatnym dria 14.01.2013,

3/ dfa 24.05.2014 v Case 0 17.30 h v Trnave na ul. X. B. €. X prekonal oplotenie rodinného domu vysoké
185 cm, vnikol na pozemok, kde z fasady obchodno - prevadzkového objektu A., s.r.o. neodbornym
spdsobom zdemontoval kus medenej odkvapovej riry o dizke 4 metre o priemere 125 mm, o malo
za nasledok poskodenie odkvapového systému na objekte v miestach upevnenia rdry, nasledne s
odcudzenou rarou odisiel do protifahlého arealu ZS Trnava, kde bol v &ase o 17.45 h bezprostredne
po spachani ¢inu zadrzany hliadkou W. Trnava, ¢im vlastnikovi objektu LuboSovi A., nar. XX.X. XXXX,
trv. bytom C. ul. V. Clementisa XXXX/XX, sp6sobil Skodu kradezou vo vyske 93,60,- eur a poSkodenim
57,36,- Eur, priCom dnia 30.5.2014 bol postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods.
1 zakona NR SR €. 372/90 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov blokovou pokutou €. bloku
12010657 nezaplatenou na mieste a €in spachal, hoci bol za pre€in kradeze v Stadiu pokusu podla § 14



ods. 1 k § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu C. spl.
Zn. 0T/12/2013, vydanym a pravoplatnym dria 14.01.2013,

4/ dha 07.06.2014 v Case asi 0 17.44 h v objekte spoloénosti Z., s.r.0. organizaéna zloZka Trnava, W. ¢.
XX, v umysle odcudzit medené kable z televizorov v presne nezistenom mnozstve a hodnote, pomocou
tam najdenej laty odstranil spodnu €ast' kovovej mreze okna bez sklenenej vyplne a na budove spol. Z.,
s.r.o., voSiel cez okno dnu, pri ¢om bol vyruSeny a nasledne zadrZzany pracovnikmi B. D. A. s.r.o. C., &im
poskodenej spol. Z. s.r.o., A., R. cesta 45, vznikla Skoda poskodenim vo vySke 50,- Eur a &in spachal,
hoci bol za pre€in kradeZe v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/12/2013, vydanym a pravoplatnym
dna 14.01.2013,

5/ dfia 10.08.2014 v dopoludiajSich hodinach v Zelezni¢nej stanici Trnava z oploteného neuzamknutého
skladu materialu firmy P. A., a.s. bez pouZitia nasilia odcudzil drevenu cievku o priemere 1 meter spolu
s medenym kablom typu Q. XXcxX,X o celkovej dizke 100 metrov, ktory bol navinuty na cievke, &im
spbsobil poskodenej organizacii P. Bratislava, a.s. kradeZou Skodu vo vySke 489,24 .- Eur a &in spachal,
hoci bol za precin kradeze v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/12/2013, vydanym a pravoplatnym
dna 14.01.2013,

6/ diia 24.08.2014 v Case od 04.48 h do 04.52 h vo vonkajSich priestoroch Zelezni¢nej stanice Trnava,
v umysle ziskat' finan&nu hotovost z 2 ks napojovych automatov, nachadzajucich sa na vonkajSej stene
A. P., sa pomocou kovovej ty¢e pokusil odstranit kovovd mrezu, chraniacu oba automaty, ¢o sa mu
nepodarilo, a z miesta ¢inu odiSiel, ¢im poskodenému M. M., nar. XX. XX.XXXX, trv. bytom N. D., ul. M.
€. XXXX/XX, nevznikla ziadna Skoda, a tento ¢in spachal, hoci bol za prec€in kradeze v §tadiu pokusu
podfa § 14 ods. 1 k 2 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava sp. zn. 0T/12/2013, vydanym a pravoplatnym dna 14.01.2013,

teda

- v bode €. 1 si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktoru mal iny pri sebe,
pricom za obdobny ¢&in bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a za taky €in bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- v bodoch &. 2/ a 3/ si prisvaojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim, pricom bol za
obdobny ¢&in v predchadzajiacich dvanastich mesiacoch postihnuty, a za taky &in bol v predchadzajicich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- v bode €. 4/ sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢&inu, a ktorého
sa dopustil v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, a taky &in spachal viAmanim, pri¢om za
taky €in bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, pri¢om k dokonaniu trestného
¢inu nedoslo,

- v bodoch ¢&. 5/ a 6/ si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, s€asti sa dopustil konania, ktoré
bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, a ktorého sa dopustil v umysle prisvojit’ si cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni, a taky ¢in spachal viamanim, k dokonaniu trestného €inu v8ak nedoslo, pricom
za taky €in bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

- v bode €. 1/ pre€in kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. c), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

- v bodoch €. 2/ a 3/ pokraCovaci precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona,

- v bode &. 4/ precin kradeze v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona,



- v bodoch €. 5/ a 6/ pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona sCasti spachany v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. 1), § 37 pism.
h), pism. m) Trestného zakona, s pouzitim § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa sucasne zrusuje vyrok o treste uloZzenom obvinenému rozsudkom
Okresného sudu Trnava zo dfia 05.11.2015 a pravoplatného dna 05.11.2015, sp. zn. 24T/23/2015, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodenych:

- Lukasa R., nar. XX. XX.XXXX, ul. W. &. XX, Ostrava, H. republika,

-A., s.ro.,, sosidlomG.B. 7, C., J.: XX 249 157,

- Z., s.r.0., organiza¢na zlozka, so sidlom R. cesta XX, A., J.: XX XXX XXX,

- P. Zelezni¢nej dopravy a.s., so sidlom Za stanicou 1, A., ICO: 31 708 498 odkazuje s narokom na
nahradu 8kody na ob¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdbZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Vzhladom na skutocnost, Ze prokurator ako aj obvineny (opatrovni¢ka obvineného) sa po vyhlaseni
rozsudku vzdali odvolania, tento pisomny rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az dorucenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt zarovern odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



