Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 5C/85/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7712210463

Déatum vydania rozhodnutia: 22.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zdenka Sarakova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2016:7712210463.4
Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu GENERAL FACTORING, a.s., so sidlom KoSicka 56, 821
08 Bratislava, ICO: 35 838 825 proti zalovanému O.J. I, L.. XX. XX XXXX, L. P. J. L. G. XX, M. J., za U&asti
vedlajSieho uc¢astnika na strane Zalovaného ZdruzZenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS so sidlom
Namestie legionarov , 080 01 PreSov, ICO: 42 176 778 o zaplatenie 1.044,80 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

VedlajSi uCastnik nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou, ktort podal e$te na Okresnom stide Michalovce diia 12.7.2012 a ktora bola na
dalSie konanie postupena tunajSiemu sudu, sa Zalobca domahal, aby sud uloZil zalovanému povinnost
zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.044,80 eur a urok vo vyske 10,85 % rocne z istiny 926,44 eur od 22.12.2010
do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 9,50 % ro€ne z istiny 926,44 eur od 22.12.2010 do zaplatenia
a nahradit trovy konania.

Sud rozhodol vo veci platobnym rozkazom, €. k. 4Ro/210/2012-40 zo dna 28.12.2012, ktory bol
nasledne, uznesenim tunajsieho sudu, €. k. 4R0/210/2012-45 zo dha 6.3.2013 zruSeny pre nemoznost
jeho dorucenia zalovanému do vlastnych ruk.

Dha 27.5.2013 bolo sudu doru¢ené podanie vedlajSieho u€astnika, Zdruzenie na ochranu obc¢ana
spotrebitela HOOS, Ze vstupuje do konania ako vedlaj$i u€astnik na strane Zalovaného.

Vstup vedlajSieho ugastnika do konania na strane Zzalovaného bol oznameny Zalobcovi a doru€ovalo sa
aj Zalovanému na adresu L. G. XX.

Dra 29.7.2013 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobcu, ktory namieta proti vstupu vedlajSieho u¢astnika do
konania na strane Zalovaného a Ziada, aby sud rozhodol uznesenim o nepripusteni vstupu vedlajSieho
ucastnika na strane Zalovaného do sudneho konania.

Tunajsi sud, uznesenim, €. k. 5C/85/2013-76 zo dna 16.6.2015 rozhodol o tom, Ze pripusta vstup
vedfajSieho U€astnika, ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS do konania ako vedlajSieho
uCastnika na strane Zalovaného. Uznesenie bolo doru¢ené Zalobcovi drfia 29.6.2015 a zastupcovi
vedlajSieho ucastnikovi dfia 29.6.2015. Bolo doru€ované aj Zalovanému na adresu L. G. XX. Zasielka
sa vratila s oznamenim, Ze adresat zomrel.

Zo spisu tunajsieho sudu, sp. zn. 2D/68/2014 sud zistil, Ze O. |., L.. XX. XX XXXX zomrel dfia X.X.XXXX.
Dedi¢ské konanie bolo zastavené uznesenim tunajSieho sudu, €. k. 2D/68/2014, Dnot 256/2014-37 zo
dna 8.1.2015 z dbvodu, Ze porucitel nezanechal Ziaden majetok /§ 175h ods. 1 O.s.p./. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost 8.1.2015.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.



Podla § 7 ods. 1, 2 Ob¢ianskeho zakonnika spésobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vzniké
narodenim. Smrtou tato spésobilost zanikne.

Podla § 107 ods. 1 O.s.p ak uc€astnik strati spdsobilost byt u€astnikom konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podl'a povahy veci, & ma konanie zastavit’ alebo prerusit alebo ¢i mbze
v fiom pokradovat.

Podla § 107 ods. 3 O.s.p. konanie sud prerusi najma vtedy, ak ide o majetkovu vec a navrhovatel
alebo odporca zomrel; v konani pokracuje s dedi¢mi u€astnika, pripadne s tymi, ktori podla vysledku
dedi¢ského konania prevzali pravo alebo povinnost, o ktor v konani ide, a to len ¢o sa skoné&i konanie
o dediCstve, ak povaha veci nepripusta, aby sa v konani pokracovalo skér.

Spdsobilost’ byt u€astnikom konania je jednou z podmienok konania. V ase podania Zaloby Zalovany
bol spdsobilym uéastnikom konania, tak hmotnopravne ako aj procesne. Zalovany zomrel v priebehu
konania. Bolo potrebné preto vyrieSit otdzku jeho nastupnictva, teda zistit, s kym ma sud pokraovat
v konani, kedZe ide o majetkovu vec.

Podla § 470 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika dedi€¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dedi¢stva
za primerané naklady spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli
porucitelovou smrtou.

Vzhladom na to, Ze dedi¢ské konanie po zalovanom ako poruditelovi bolo zastavené pre nedostatok
majetku v zmysle ustanovenia § 175h ods. 1 O.s.p., a za dlhy poruditefa dedi€ia zodpovedaju len do
vySky nadobudnutého dedigstva, nie je osoba, s ktorou by sud mohol v konani pokracovat, ktora by bola
zodpovedna za dlhy porucitela a preto sud konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden
z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak bolo konanie zastavené. Pokial ide o trovy
vedlajSieho u€astnika, vzhlfadom na postavenie vedlajSieho u€astnika v konani, ktory ma rovnaké prava
a povinnosti v konani ako u€astnik konania, na strane ktorého vystupuje v konani, a vzhladom na dévod
zastavenia konania, ani vedlajSiemu u€astnikovi narok na nahradu trov konania nevznikol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia
jeho dorucenia u€astnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



