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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkyriou JUDr. Miriam Kohutovou PhD., pravnej veci navrhovatela: Socialna
poistoviia Bratislava, 29. augusta &. 8-10, ICO: 30 807 484, proti odporcom: v 1. rade I. H. nar.
XX XX XXXX, naposledy bytom C., S. XXX/XX, v 2. rade D. H., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom I.
C., o zaplatenie 7.706,70 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporcoviav1.a2.radesit povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi sumu
10.772,70 eur, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom podanym 6.6.2013 uplatnil vo¢i odporcom narok na zaplatenie 7.706,70 eur s
prislusnym urokom z omeskania na tom zaklade, Ze dfia 9.3.2006 v ase 0 23.00 hod. v Prievidzi na ul. J.
Okala, pred budovou Penziénu pre dochodcov odporcovia v 1. a 2. rade zozadu udreli M. H., nasledkom
¢oho padol na zem. Tu ho udierali pastami a kopali nohami do celého tela. V désledku konania odporcov
M. H. utrpel zranenia- pomliazdenie hlavy v temenno - zahlavovej oblasti, trzno - zmliazdenu ranu na
hlave, opuch nosa s krvacanim z nosnych prieduchov, zlomeniny nosnych kosti s miernou deformitou,
pomliazdenie hornej pery s drobnou trznou ranou, stratu dvoch zubov, oder na pravej strane krku a
pomliazdenie mozgového tkaniva v oblasti Celovo-temennej vpravo, na nasledky ktorych sa od 20.2.2007
stal invalidnym. Za obdobie od 20.2.2007 do 31.12.2012 bol M. H. vyplateny déchodok vo vyske 7.706,70
eur. Svojim konanim sa odporcovia dopustili pre€inu ubliZzenia na zdravi formou spolupachatelstva podla
§20k § 156 ods. 1 Trestného zakona. Skutkovy stav bol zisteny na zaklade rozhodnutia zo diia 27.5.2010
€. 1T 204/2006 Okresného sudu v Prievidzi, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 15.6.2010. V zmysle §
238 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni ma navrhovatel pravo voci tretim osobam na nahradu
8kody. Navrhovatel vyzvami zo dfia 3.1.2013 vyzval odporcov na dobrovolnu uhradu sumy 7.706,70
eur, avSak bezvysledne.

Sud vydal v zmysle navrhu navrhovatela platobny rozkaz & 7Ro/316/2013-18 zo dna 13.11.2013,
ktory bolo potrebné zrusit pre nemoznost’ doru€enia platobného rozkazu do vlastnych ruk odporcom.
Z dbévodu ich neznameho pobytu sud dha 23.7.2014 Platobny rozkaz Okresného sudu v Prievidzi
7R0/316/2013-18 zo dria 13.11.2013 zrusil.

Sud z dévodu neznameho odporcov uznesenim 6C 125/204-121 zo dna 25.11.2015 rozhodol, ze
pisomnosti uréené odporcom, sa im budu ukladat ulozenim v sidnom spise 6C 125/2014.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, lekarskou spravou zo dria 17.9.2010, potvrdenim
zo diia 19.12.2012, 29.1.2014, 5.1.2015 o vySke davok déchodkového poistenia vyplatenych M. H.,
pripojenym spisom Okresného sudu v Prievidzi, 1T 204/2006, vyzvy &. 4/2003, 5/2013, 14/2014,



15/2014, 10/2015, 11/2015, predzalobnou upomienkou zo dna 12.4.2013 a 18.4.2013, 1.4.2014,
7.5.2014, 27.2.2015, na zaklade €oho zistil tento skutkovy stav:

Dna 9.3.2006 v ¢ase o 23.00 hod. v Prievidzi na ul. J. Okala, pred budovou Penziénu pre déchodcov
odporcovia v 1. a 2. rade zozadu udreli M. H., nasledkom &oho padol na zem. Tu ho udierali pastami
a kopali nohami do celého tela. V désledku konania odporcov M. H. utrpel zranenia-pomliazdenie
hlavy v temenno - zahlavovej oblasti, trzno-zmliazdenu ranu na hlave, opuch nosa s krvacanim z
nosnych prieduchov, zlomeniny nosnych kosti s miernou deformitou, pomliazdenie hornej pery s drobnou
trznou ranou, stratu dvoch zubov, oder na pravej strane krku a pomliazdenie mozgového tkaniva v
oblasti ¢elovo-temennej vpravo, na nasledky ktorych sa od 20.2.2007 stal invalidnym. Za obdobie
od 20.2.2007 do 31.12.2012 bol M. H. vyplateny déchodok vo vySke 7706,70 eur. Okresny sud v
Prievidzi dfia 27.5.2010 €. 1T 204/2006 uznal vinnych odporcov zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi
formou spolupachatelstva podla § 20k § 156 ods. 1 Trestného zakona, ktoré rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dna 15.6.2010. Navrhovatel vyzvami zo dfia 3.1.2013 vyzval odporcov na dobrovolnu
Uhradu sumy 7706,70 eur, avSak bezvysledne.

Sud uznesenim 6C 125/2014-53 zo dfia 09.10.2014 pripustil zmenu navrhu - rozSirenie o zaplatenie
sumy 1506,- eur, z dévodu vyplatenych davok a to invalidného déchodku panovi H. za obdobie od
1.1.2013 do 31.12.2013 v sume 1506,- eur. Predmetom konania bol narok navrhovatela na zaplatenie
sumy 9.212,70 eur od odporcov v 1. a 2. rade spolo€ne a nerozdielne.

Sud uznesenim 6C 125/2014-87 zo dia 21.4.2015 pripustil zmenu navrhu - rozSirenie o zaplatenie sumy
1506,- eur, z dévodu vyplatenych davok a to invalidného déchodku panovi H. za obdobie od 1.1.2014
do 31.12.2014 v sume 1506,- eur. Predmetom konania bol narok navrhovatela na zaplatenie sumy
10.772,70 eur od odporcov v 1. a 2. rade spolo&ne a nerozdielne.

Podla § 238 ods. 1 cit. zak. socialna poistoviia ma pravo voci tretim osobam na nahradu Skody, ktora
jej vznikla vyplatou davok v dosledku ich zavineného protipravneho konania.

Citované ustanovenie zaklada regresny narok navrhovatela vodi tretim osobam, ak su splnené zakonné
predpoklady v fiom uvedené. Narok podla tohto ustanovenia, i ked nie je narokom na nahradu
Skody na zdravi poSkodenému podla Ob¢&. zak., €i Zak. prace, je svojim charakterom samostatnym
narokom na nahradu Skody. Ide o obgianskopravny narok, ktory ma povahu Specidlneho ustanovenia
vo vztahu k v8eobecnym predpisom, t.j. k Ob¢&ianskeho zakonniku, & Zakonniku prace, o znamen4, Ze
pravny vztah, ktorého sa uvedené ustanovenie tyka, sa v otazkach, ktoré nie su nim upravené, riadia
ustanoveniami vieobecnych predpisov o nahrade Skody.

Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zékona, povazZoval sud
navrh navrhovatela za dévodny, a preto mu vyhovel. Sud dospel k zaveru, Ze pri€inou vzniku invalidity
M. H. bolo protipravne konanie odporcov, ktoré bolo preukazané. Okresny sud v Prievidzi dfia 27.5.2010
€. 1T 204/2006 uznal vinnych odporcov v 1. a 2. rade zo spachania predinu ubliZzenia na zdravi
formou spolupachatelstva podfa § 20k § 156 ods. 1 Trestného zakona, ktoré rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dfia 15.6.2010 .V danej veci navrhovatel uplatnil narok na ndhradu Skody podla § 238 zak.
€. 461/2003 Z.z., ktora mu vznikla vyplatenim davok z invalidného poistenia za obdobie od 20.2.2007 do
31.12.2012 bol M. H. vyplateny déchodok vo vyske 7706,70 eur, za obdobie od 1.1.2013 do 31.12.2013
v sume 1506,- eur, za obdobie od 1.1.2014 do 31.12.2014 v sume 1506,- eur, celkovo v sume 10772,70
eur. Preto vzhfadom na obdobie, za ktoré poZaduje nahradu Skody voc&i odporcom v 1. a 2. rade ako
tretej osobe, je narok potrebné posudzovat podfa § 238 zak.€. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v
jeho zneni. Sud na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti navrhu vyhovel v celom rozsahu a zaviazal
odporcov v 1.a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi sumu 10772,70 eur vSetko v
lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorugenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne, trojmo.



Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych néleZitostiach (42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh
na vykonanie exekucie, podfa osobitného zakona /§ 251 O.s.p./.



