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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: 1. Y., nar. XX.XX.XXXX, t. €. J. B. O.., proti zalovanému:
Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, Komarno, v konani o zalobe o nevymozitelnosti prav
bezpravia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie voveci zastavuje avec postupuje Ustavnému siudu Slovenskej republiky.

Il. Zalobca nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal konstatovania, Zze G&astnikom neboli vo veci OS KN sp. zn.
3Nt/23/2020 ucinne garantované prava a preto vzniklo bezpravie, t. j. nevymozitelnost prav, za ktory sud
nema narok na odmenu, lebo jednoznaéne z rozhodnuti ESI'P a USSR vyplyva, Ze G&astnik ma pravo na
realny pristup, priom sud pouzival nekalé obchodné praktiky aby znemoznil u€astnikovi pristup k realne;j
spravodlivosti. Zalovany G&astnikovi v zmysle &l. 12 Ustavy SR nezabezpedil uginné prostriedky na
obhajenie jeho z&kladnych prav. Zalobca uviedol, Ze Okresny stid Komarno v konani sp. zn. 3Nt/23/2020
sabotoval konanie a za manipulovany proces Ziada uhradu 200,- eur, pricom odmietal zabezpedit
dokazy, nepovolil predlozit dbkazy ako aj hodnotil neexistujuce dékazy, nereSpektoval fudsku dostojnost’
v zmysle &l. 12 ods. 1 Ustavy SR, zabranil zalobcovi pristupu k sudu a znemoznil vymozitelnost prav,
¢im zalobcu zbavil jeho ludskych prav, ignoroval fudsku déstojnost Zalobcu a nezabezpedil ucinné
prostriedky ochrany realne garantovanych prav s poukazom na ¢l 13 EDLP. Zaroven boli poruSené
medzinarodné pakty o obgianskych pravach.

2. Zalobca v doplneni Zaloby na vyzvu stdu uviedol, Ze senat 3T Zalovaného neumoznil strane uginne
chréanit a hajit svoje zaujmy, pristup k sudu v zmysle & 48 ods. 2 Ustavy SR a neposkytol Zalobcovi
priestor na predkladanie svojich navrhov. Zarovern s odkazom na ¢l. 13 EDLP namietal, Ze opravné
prostriedky musia fungovat' v8ade. Zaroveh namietal, Ze senat 3T Zalovaného porusil ¢l. 13 ods. 4
Ustavy SR, ked nezvazil nasledky svojho formalistického rozhodnutia a zbavil Zalobcu vSetkych prav
vratane ludskej déstojnosti. S poukazom na rozhodnutie Il. US/216/2006 namietal, Ze doslo k omietnutiu
jeho moznosti doméahat' sa svojich prav a prav jeho rodiny. Poukazal zarovefi na rozsudok ESLP
vo veci Harrison Mckee proti Madarsku zo dfia 03.06.2014. Uviedol, Ze Ziada, aby sud kon$tatoval,
Ze rozhodnutim 3T senatu OS KN v trestnej veci sp. zn. 3Nt/23/2020 doslo k eliminacii vdetkych
obd&ianskych prav v zmysle § 11 a nasl. OZ vratane déstojnosti, za €o si sud - senat 3T od uc€astnika
vyziadal 200,- eur. Dalej sa Zzalobca domahal, aby sud povinnost zaplatit 200,- eur zrusil, kedze OS KN
senat 3T takuto sumu ulozil za ukon, ktory nema predpisanu kvalitu a de facto vychadza z poruSenia
zakona. Dalej zalobca Ziadal, aby sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
Uviedol, Ze zalovany porusil &l. 12 ods. 1 a 2 Ustavy SR, ked ponizil ludski déstojnost a nezabezpesil
proces v zmysle &l. 1 ods. 1 Ustavy SR. S poukazom na &l. 13 EDLP namietal, Ze Zalovany odmietol
rieSit’ Zalobcov problém a tak ignoroval déstojnost’ Zalobcu a jeho rodiny. S poukazom na rozhodnutie
IV. US 92/2009 ako aj Il. US 262/2019 namietal, Ze nespravny vyklad vo veci sp. zn. 3Nt/23/2020 ho



zbavil realnej ochrany, ludskej dostojnosti a za porusenie § 11 Obc&ianskeho zakonnika ulozil Zalobcovi
povinnost’ zapla‘git’ 200,- eur. Uviedol, Zze postup Zalovaného nie je akceptovatelny a poukazal na ¢&l. 12
ods. 1 a ods. 2 Ustavy SR. Uviedol, Ze senat 3T opominanim obc&ianskych prav zapri€inil toto konanie.

3. Podla § 3 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), sudy rozhoduju a
prejedndvaju sukromnopravne veci, ak ich podla zdkona neprejednavaju a nerozhoduju iné organy.

4. Podla § 4 CSP, iné spory a veci prejednavaju a rozhoduju sudy, len ak to ustanovuje zakon.

5. Podfa § 9 CSP, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie
bezodkladne zastavi.

6. Podla § 10 ods. 1 CSP, ak spor alebo vec patri do pravomoci iného organu Slovenskej republiky,
sud konanie zastavi a spor alebo vec mu postupi. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby zostavaju
zachované.

7. Podla &l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, Ustavny sid rozhoduje o staznostiach fyzickych
osbb alebo pravnickych os6b, ak namietaju poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobéd, alebo
ludskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktord Slovenska republika
ratifikovala a bola vyhlasena spésobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobéd
nerozhoduje iny sud.

8. V priebehu konania sud skumal, & su splnené podmienky, za ktorych méZe vo veci konat.
Nevyhnutnym predpokladom konania je, aby bola v zmysle § 3 a § 4 CSP dana pravomoc sudu
rozhodnut o uplatnenom naroku. Preskimanim obsahu podanej Zaloby v zneni jej dopInenia sud zistil, Ze
Zalobca sa fnou domaha konstatovania, Ze rozhodnutim 3T senatu Okresného sudu Komarno v trestnej
veci sp. zn. 3Nt/23/2020 doslo k eliminacii vdetkych ob¢&ianskych prav v zmysle § 11 a nasl. OZ vratane
dostojnosti, za 6o si sud - senat 3T od udastnika vyziadal 200,- eur. Dalej sa Zalobca domahal, aby
sud povinnost zaplatit 200,- eur zrusil, kedZze OS KN senat 3T takuto sumu uloZil za ukon, ktory nema
predpisanu kvalitu a de facto vychadza z porusenia zakona.

9. Z obsahu Zaloby v zneni jej doplnenia vyplyva, Ze Zalovany v zmysle &l. 12 Ustavy SR nezabezpedil
ucinné prostriedky na obhdjenie zakladnych prav Zalobcu a sabotoval konanie a za manipulovany
proces ziadal Uhradu 200,- eur, pri€¢om Zalovany odmietal zabezpecit dékazy, nepovolil predlozit dokazy,
hodnotil neexistujlce dokazy, nere$pektoval ludsku déstojnost v zmysle &l. 12 ods. 1 Ustavy SR, zabranil
Zalobcovi pristupu k sudu a znemoznil vymozitefnost’ prav, ¢im Zalobcu zbavil jeho fudskych prav,
ignoroval fudsku dostojnost Zalobcu a nezabezpe il u€inné prostriedky ochrany realne garantovanych
prav Zalobcu s poukazom na &l 13 EDLP. Dalej namietal, ze Zalovany neumoznil Zalobcovu G&inne
chréanit a hajit svoje zaujmy, pristup k sudu v zmysle & 48 ods. 2 Ustavy SR a neposkytol Zalobcovi
priestor na predkladanie svojich navrhov. Zaroven namietal, Ze Zalovany porusil &l. 13 ods. 4 Ustavy
SR, ked nezvazil nasledky svojho formalistického rozhodnutia a zbavil Zalobcu vSetkych prav vratane
ludskej déstojnosti. Zalovany mal porusit &l. 12 ods. 1 a 2 Ustavy SR, ked ponizil ludskd déstojnost
a nezabezpetil proces v zmysle &. 1 ods. 1 Ustavy SR. S poukazom na &l. 13 EDLP namietal,
Ze Zalovany odmietol riedit Zalobcov problém a tak ignoroval dbstojnost’ Zalobcu a jeho rodiny. S
poukazom na rozhodnutie IV. US 92/2009 ako aj Il. US 262/2019 namietal, Ze nespravny vyklad
vo veci sp. zn. 3Nt/23/2020 zbavil Zalobcu redlnej ochrany, fudskej déstojnosti a za poruenie § 11
Obcianskeho zakonnika ulozil Zalobcovi povinnost zaplatit' 200,- eur. Uviedol, Ze postup Zalovaného nie
je akceptovatelny s poukazom na &l. 12 ods. 1 a ods. 2 Ustavy SR.

10. Sud preto postupujuc podla § 10 ods. 1 CSP konanie vo veci konStatujuc nedostatok svojej
pravomoci na konanie a rozhodnutie o podanej Zalobe zastavil a vec postlpil Ustavnému stdu
Slovenskej republiky, kedZe z podanej Zaloby v zneni jej doplnenia vyplyva, Ze Zalobca podanou
Zalobou namieta porusenie svojich zakladnych prav a slobéd, ako aj ludskych prav a zakladnych slobdd
vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, pricom rozhodovanie o takychto podaniach v zmysle ¢&l. 127
Ustavy Slovenskej republiky patri Ustavnému sudu Slovenskej republiky.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 CSP, ked zavinenie zastavenia konania
nemozno pripisat ani jednej strane sporu, pricom v su€¢asnom Stadiu konania vedomost’ o podani Zaloby



maju len Zalobcovi v 1/ az 3/ rade, preto sud rozhodol tak, Ze im pravo na nadhradu trov konania nepriznal.
Navyse, Zalobcom v 1/ az 3/ rade v suvislosti s tymto konanim doposial Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu - Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so
sidlom Starova 9, 950 48 Nitra.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



