Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 248d/294/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5013201046

Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Janc¢arova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2016:5013201046.7

Opravné uznesenie

Krajsky sud v Ziline, v pravnej veci navrhovatela: U. R., nar. XX.X.XXXX, r.&.: XXXXXX/XXXX, bytom
W. XXXX/XX, XXX XX S., pravne zastupeného JUDr. Petrom Harakalym, advokatom, so sidlom L. XX,
XXX XX B., proti odporkyni: Socialna poistoviia, Ustredie, so sidlom Ul. 29. augusta €. 8-10, 813 63
Bratislava, o urazovu rentu, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Ziline v pisomnom vyhotoveni svojho rozsudku sp. zn. 24Sd/294/2013 zo diia 7.12.2015
opravuje:

v zahlavi a odévodneni rozsudku nespravne uvedené meno navrhovatela: ,U. R.“ tak, ze spravne ma
zniet ,U. R.“

odovodnenie:

Na pojednévani konanom dna 7.12.2015 Krajsky sud v Ziline v pravnej veci navrhovatela U. R.,
nar. XX.X.XXXX, proti odporkyni: Socialna poistoviia, Ustredie Bratislava rozhodol rozsudkom, ktorym
rozhodnutie odporkyne Socialnej poistovne, Ustredie Bratislava €. 38279-2/2013-BA zo dra 8.8.2013
podla § 250q ods. 2 O.s.p. potvrdil.

V pisomnom vyhotoveni rozsudku krajského sudu doslo k chybe v pisani.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

V pisomnom vyhotoveni rozsudku, v zahlavi a jeho oddvodneni sud nespravne uviedol meno
navrhovatela U. R., prifom mal spravne uviest U. R..

Z vysSie uvedenych dévodov, kedZe i$lo o chybu v pisani, Krajsky sud v Ziline podla § 164 O.s.p.
vydal opravné uznesenie a nespravne uvedené meno navrhovatela opravil.

Poucenie:

Proti tomuto uznesepiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
Krajského sudu v Ziline na Najvyssi sud Slovenskej republiky v Bratislave, pisomne v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. (t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané - kazdy rovnopis vlastnou rukou, pri



pravnickych osobach opatreny podpisom osoby opravnenej konat za subjekt, ako aj odtlatkom peciatky
a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



