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Rozhodnutie

Okresny sud Levice, v konani pred samosudcom JUDr. Janom Smrholom, v trestnej veci proti
obzalovanému X. B., pre precin nebezpecného prenasledovania podla § 360a odsek 1 pismeno b/, ¢/
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dna 21.01.2016, takto

rozhodol:

Obzalovany :
X. B., nar. XX. XX XXXX v F., trvale bytom T., J. X. XX/XX,
sa uznava vinnym, Ze

- v obdobi od mesiaca december 2014 do 25.06.2015 v presne nezistenom €ase na roznych miestach
v obci Sahy, Santovka, Slatina a Plastovce, okres Levice, ako aj v Leviciach opakovane réznou formou
kontaktoval a vyhladaval osobnu blizkost poSkodenej Y. R. najma tym, Ze ju kontaktoval telefonicky
a prostrednictvo SMS sprav z telefonnych Cisiel XXXX XXX XXX, resp. XXXX XXX XXX na jej
mobilny telefén, obtazoval ju neziadicim pozorovanim, sledovanim a vy¢kavanim pred vchodom do jej
zamestnania, zasielanim réznych darov prostrednictvom tretich oséb, navyse dha 06.05.2015 v presne
nezistenom ¢ase poSkodenu sledoval na motorovom vozidle v smere z Levic do obce Plastovce, pricom
pred obcou Slatina a tiez za obcou Slatina ju vozidlom opakovane zablokoval pod zamienkou rozhovoru
s fou, s ¢im poSkodena nesuhlasila, ktorym konanim poskodenej Y. R. podstatnym spésobom zhorsil
kvalitu jej zivota, kedZe i vzhfadom na osobu obvineného ma poskodena obavu o svoje zdravie,

teda

- iného dlhodobo prenasledoval takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o jeho zdravie a
podstatnym spdsobom zhorsit’ kvalitu jeho zivota tym, Zze vyhladaval jeho osobnu blizkost, sledoval ho
a kontaktoval ho prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby proti jeho véli,
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tym spachal

- precin nebezpecného prenasledovania podla § 360a odsek 1 pismeno b/, ¢/ Trestného zakona ¢&.
300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 73/2015 Z.z.

a odsudzuje sa

podla § 360a odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 73/2015 Z.z. / dalej len
Trestného zakona / za pouzitia § 38 odsek 2, 3, § 36 pismeno I/, n/, § 37 pismeno m/, § 56 odsek 2, §
57 odsek 1 Trestného zakona, na pefiazny trest vo vymere 200.- / dvesto / eur.



Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona, zaplatena suma pefiazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona, sud ustanovuje obZalovanému pre pripad, Ze by vykon tohto
trestu mohol byt Umyselne zmareny, nahradny trest odriatia slobody v trvani 2

/ dva/ mesiace.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku, samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok
neobsahujuci odévodnenie, nakolko po jeho vyhldseni na hlavhom pojednavani sa prokurator a
obZalovany vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 3T 206/2015.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Poskodeny modze podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade Skody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové
skuto€nosti a dékazy.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



