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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyriou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti
obzalovanému T. L., pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani konanom dria 21.1.2016 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany:
Jan Mra z, narodeny XX.X.XXXXF. S. L., trvale bytom C. C. XXX, okres Zlaté Moravce, nezamestnany,

je vinny,ze:

dfia 23.5.2014 v katastri obce Caradice, okres Zlaté Moravce, na zjazde z rychlostnej cesty R1 oznadene;
ako vedlajSia cesta smerujucej k ceste lll triedy Cislo 0761, viedol osobné motorové vozidlo znacky Kia
Ceed, evidencné €islo Q. XXX N., pricom na krizovatke predmetného zjazdu a cesty lll triedy Cislo 0761
v rozpore s ustanovenim § 20 odsek 1 zadkona €islo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorsich
predpisov nedal prednost v jazde motocyklistovi I.. P. U., ktory viedol motocykel znac¢ky Yamaha VP 14
XV 1700 Varior evidenéné €islo ,. XTXXE na ceste lll. triedy Cislo 0761, oznacenej ako hlavna cesta,
nasledkom €oho doslo k zrazke oboch vozidiel tak, Zze motocykel vedeny I.. P. U. narazil do lavej zadne;j
Casti osobného motorového vozidla znacky Kia Ceed, v désledku ¢oho motocyklista I.. P. U. spadol na
zem a utrpel zranenia a to pomliazdenie a odreninu koZe favého kolenného kibu, zlomeninu vonkajsieho
okraja jabi¢ka l'avého kolenného kibu, pomliazdenie a koznu odierku na lavej ruke, pomliazdenie a koznu
odierku na lavom chodidle s dobou lie€enia a praceneschopnosti od 23.5.2014 do 13.6.2014,

teda:

inému z nedbanlivosti ublizil na zdravi, tym ze porusSil délezitli povinnost ulozent mu podfla zakona,
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tym spachal:

precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),

za to mu sud wuklada:

Podla § 158 Tr. zak., s prihliadnutim na polah&ujuce okolnosti uvedené v § 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak.,
nezistiac ziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. trest odnatia
slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skasSobnu
dobu v trvani 1 (jeden) rok.



Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. mu sud uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny zaplatit titulom nahrady Skody
poskodenym:

Socialna poistovia, na uc¢et pobolky v Bratislave, Zahradnicka ulica €islo 31, sumu 174,50 eura,
V&eobecna zdravotna poistoviia, a.s., Bratislava, na jej uget vedeny v Statnej pokladnici, &islo G&tu
SK4181800000007000221526, VS:1406021401, KS 0058, sumu 389,11 eura.

I?odl’a § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodeného I.. P. U., narodeného XX.X.XXXX, bytom C.
C. XXX, s jeho narokom na nahradu $kody odkazuje na ob&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného a precitanim celého na
vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Obzalovany T. L. na hlavhom pojednavani vyhlasil podla § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, ze je
vinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny za vinu v obZalobe. Dalej odpovedal na otazky uvedené
v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku, ¢i:

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana
moznost' na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona,
g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje ako precin
ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona.

-3- 1T/45/2015 - 198

Obzalovany na vsSetky tieto otazky odpovedal ano.
Prokurator a obhajca obZalovaného navrhli prijat’ vyhlasenie obZalovaného.
Sud vyhlasenie obzalovaného prijal, nakolko neboli prekazky, ktoré by branili jeho prijatiu.

Sud na zaklade vyhlasenia obzalovaného ako aj dbkazov vykonanych v pripravnom konani, mal
preukazané, ze sa stal skutok, uvedeny vo vyroku tohto rozsudku a Zze ho spachal obzalovany. Sud
skutok obzalovaného kvalifikoval tak ako v obzalobe Okresny prokurator v Nitre, teda ako precin
ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, pretoze obzalovany prijal tdto pravnu kvalifikaciu a
zodpoveda spachanému skutku.

Obzalovany T. L. v mieste trvalého bydliska ma dobru povest, jeho spravanie nebolo prejednavané
komisiou na ochranu verejného poriadku. Dnia 20.2.2014 bol postihnuty za priestupok proti bezpeénosti
a plynulosti cestnej premavky blokovou pokutou 20,-- eur. Sudne trestany doposial nebol.

Sud pri rozhodovani o vymere a druhu trestu sa spravoval ustanovenim § 34 Tr. zak., ktory upravuje
zasady ukladania trestov a prihliadol na néasledok konania obZalovaného. Po zvaZeni vdetkych
rozhodnych skuto€nosti ako aj okolnosti celého pripadu sud uloZil obZzalovanému trest odnatia slobody
v trvani 4(Styri) mesiace, vykon ktorého mu odlozil na skisobnu dobu v trvani 1(jeden) rok. Sud ulozil
obZalovanému aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu, pretoZe precin spachal v
suvislosti s vedenim motorového vozidla, pri¢om porusil pravidla v cestnej premavke uvedené v zakone
Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorsich predpisov.

Sud nemal pochybnosti o tom, Zze obzalovany pri dopravnej nehode spdsobil Skodu poskodenym
spolo¢nostiam a ani o vySke spdsobenej Skody, preto ho zaviazal zaplatit Socialnej poistovni, na ucet



pobocky v Bratislave, sumu 174,50 eura a VSeobecnej zdravotnej poistovni, na jej ucet, sumu 389,11
eura.

Sud poSkodeného I.. P. U. s jeho narokom na nahradu Skody odkazal na obcianke sudne konanie,
pretoZe si narok na nahradu Skody riadne neuplatnil do ukon&enia vysetrovania.

Obzalovany a jeho obhajca navrhli podmieneéne zastavit trestné stihanie proti obzalovanému, nakofko
su splnené podmienky podla § 216 Trestného poriadku.

Sud preskumal tento navrh a zistil, Ze predpoklady na podmieneéné zastavenie trestného stihania su
splnené len &iasto&ne. Spinené bolo ustanovenie § 216 ods. 1 pism. a/ a pism. ¢/ Trestného poriadku.
Obzalovany uz v pripravhom konani a potom aj pred sudom vyhlasil, Ze spachal skutok kladeny mu
za vinu a neboli pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.
Obzalovany doposial nikdy nebol sudne trestany, je konateflom spolo¢nosti Trigon Global, s.r.o., Zlaté
Moravce a dopustil sa nedbanlivostného precinu, preto je predpoklad, Ze by podmieneéné zastavenie
trestného stihania bolo dostacdujuce na jeho prevychovu.
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Obzalovany v8ak nesplnil predpoklad na podmiene¢né zastavenie trestného stihania podla § 216 ods. 1
pism. b/ Trestného poriadku. Z obsahu vySetrovacieho spisu nemal sud preukazané, Ze by obZalovany
nahradil 8kodu, ktora bola sp6sobena tymto pre€inom, pripadne Ze by uzatvoril dohodu o nahrade Skody
s poskodenymi. Obzalovany jedine oznamil dopravnu nehodu svojej poistovni, v ktorej ma zaplatené
zakonné zmluvné poistenie. Nebolo preukazané, Zze by poskytol poistovni akukolvek su&innost, aby
z titulu poistného plnenia poistoviia nahradila Skodu vSetkym poskodenym v danej veci. Nesplinil si
povinnost podla ustanovenia § 10 ods. 3 zakona ¢&islo 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich predpisov
spocCivajuce v tom, Ze:

poisteny je povinny bez zbyto&ného odkladu poistovatelovi pisomne oznamit, Ze

a) bol proti nemu uplatneny narok na nahradu Skody a vyjadrit sa k pozadovanej nahrade a jej vyske,
b) v suvislosti so Skodovou udalostou sa zacalo trestné stihanie alebo konanie o priestupku a zabezpetit,
aby bol poistovatel informovany o ich priebehu a vysledkoch; ak méa poisteny pravneho zastupcu, je
povinny oznamit’ poistovatelovi jeho meno, priezvisko a trvaly pobyt alebo jeho obchodné meno a sidlo,
c) pravo na nahradu Skody bolo riadne uplatnené; v takomto pripade je poisteny povinny postupovat
podla pokynov poistovatela.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a & smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



