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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: D.. Q. U., bytom G. 5, XXXXX B., splnomocneny
zastupca: Mgr. Vladimir Hudec, bytom Veternicka 74, 967 01 Kremnica proti odporcovi: X. A., bytom: K.
XX, XXXXX Bratislava, o zaplatenie 1.416,83 takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier nasledujuceho znenia:

"Navrhovatel: D.. Q. U., trvale bytom G. 5, XXX XX Bratislava, splnomocneny zastupca Ing. Mgr. Vladimir
Hudec, bytom Veternicka 74, 967 01 Kremnica, doru¢ovacia adresa: G. 5, XXX XX Bratislava ( dalej
len navrhovatel )

a

Odporca : X. A., trvale bytom: K. XX, XXX XX Bratislava, COP: EP XXX XXX, kore$pondené&na adresa:
B. XX, XXX XX Bratislava (dalej odporca) v nasledovom zneni:

I. Predmet dohody

Predmetom tejto dohody je usporiadanie dlhu vzniknutého medzi oboma stranami tejto dohody na
zaklade Zmluvy o najme uzatvorenej medzi nimi dha 13.07.2011.

Il. Prehlasenia ucastnikov dohody.

1.0baja ucastnici tejto dohody konstatuju, ze celkova dizna suma k 01.12.2015 je 1713,83 € (slovom:
jedentisicsedemstotrinast,83/100 €) a obaja tuto sumu uznavaju ¢o do vySky aj dévodu ako opravnenda.
2. Obaja ucastnici tejto dohody prehlasuiju, Ze ak sa naplnia vSetky ostatné ustanovenia tejto dohody,
budu tito sumu povazovat za kone€nu a nemaju a nebudi mat voli sebe ziadne dalSie naroky a
poziadavky.

3. Obaja ucastnici tejto dohody prehlasuju, ze suhlasia, aby dlh uvedeny v bode 1. tohto &lanku bol
zaplateny formou splatkového kalendara a to v mesacnych splatkach vo vySke 100.- €. Mesacné splatky
bude odporca posielat vzdy do 20-teho kalendarneho dfia v beznom mesiaci na ucet prenajimatela
uvedeny v Zmluve o najme. Posledna splatka bude vo vySke zostatku z diznej sumy.

4.0Obaja ucastnici tejto dohody prehlasuiju, Zze nebude poruSenim tejto dohody ak bude dih splateny skér
vo vysSich splatkach.

5. Obaja ucastnici tejto dohody ziadaju Okresny sud Bratislava | konajuci v konani ¢.k. 18C/100/2013
(23C), ktorého predmetom je dlh rieSeny touto dohodou, aby schvalil tito dohodu ako sudny zmier.

Il. Zavereéné ustanovenia.

1. Tato dohoda je vytlatena v 5 vytlaCkoch v hodnote originalu z toho 1 vytlaok bude predlozeny
konajucemu sudu a po dva vytlacky dostane kazdy Uuc¢astnik dohody.

2. Pre veci nerieSené touto dohodou platia prisluSné ustnovenia slovenského pravneho poriadku.

3. Obaja ucastnici tejto dohody prehlasuju, ze text tejto dohody si pozorne preditali, rozumeju mu a
text vyjadruje ich slobodnu a ni¢im neobmedzovanu volu a na znak toho ju dobrovolne i bez natlaku
podpisuju.

V Bratislave 21.01.2016."



Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatefovi: Ing. Q. U., bytom G. 5, XXXXX Bratislava, krateny sudny poplatok vo vyske
122.50,- € prostrednictvom prevadzkovatela systému: Slovenska posta, a.s., CVFT, OSA, Thurzova 1,
Kosice, ICO: 36 631 124.

Sud upravuje prevadzkovatela systému, aby vratil navrhovatelovi: D.. Q. U., bytom G. 5, XXXXX
Bratislava,, krateny sudny poplatok vo vySke 122.50,- € po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania doru¢enym tunajSiemu sudu dria 15.05.2013 po C&iastoénom spatvzati
uznesenim zo dfia 03.12.2015, €. k. 18C/100/2013 - 41, ktorym sud konania v €asti zaplatenia istiny
vo vySke 1.450,- € zastavil sa navrhovatel domahal voCi odporcovi zaplatenia zvySku diznej sumy
vo vySke 1.416,83 Eur spolu s urokom z omeSkania zo sumy vo vySke 2.866,83 eur od 30.11.2012
do 19.11.202013, vo vySke 124,40eur a uroku z omeskania zo sumy 1416,83 eur od 19.11.2013 do
1.12.2015 vo vySke 172,57 eur a ndhrady trov konania.

Podanim zo dfia 29.11.2015 vzal navrhovatel navrh spat v Casti zaplatenia istiny vo vySke 1.450,- €
v nadvaznosti naco sucasne upravil prislusenstvo pohladavky v désledku ¢o v zmysle § 41 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku ( dalej len "O.s.p." ) vzal spat navrh aj v Casti prisluSenstva a sucasne
predloZil sudu navrh na Upravu petitu, ktort sud na pojednavani dfia 03.12.2015 uznesenim pripustil a
zaviazal tak odporcu k Uhrade zvy$ku diZnej sumy vo vyske 1.416,83 Eur spolu s prisluSenstvom.

Na pojednavani dna 21.01.2016 splnomocneny zastupca navrhovatefa oznamil tunajSiemu sudu, Ze
medzi ucastnikmi konania doslo k dohode o sudnom zmieri, ktory sud na pojednavani uskutoénenom
dfia 21.01.2016 pred vyhlasenim uznesenia o otvoreni pojednavania a vyzvou ucastnikom konania na
prednesenie a doplnenie navrhov, schvalil v zneni ako je uvedeny vo vyrokovej €asti uznesenia. Odporca
s uzavretim navrhovaného sudneho zmieru suhlasil.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripista, moézu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a poc€as konania U€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vS§ak méze
sud zru8it uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. ziaden z G€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie skonéilo zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné.

V zmysle citovanych ustanoveni m6zZzu ucastnici konania skonéit sporové konanie sudny zmierom.
Uzavrety zmier schvaluje sud, priCom prihliada len na skuto€nost, Ci je zmier v sulade s pravnymi
predpismi.

Podla § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 o sudnych poplatkoch ( dalej len " ZoSP " ) ak konanie skoncia
UCastnici schvalenim sudneho zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo
vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skon€ia ucastnici schvalenim sudneho zmieru po zacati
pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak U€astnici vyriesili
Cast sporu sudnym zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30 % zo zaplateného poplatku v konani
podla tretej ¢asti Obcianskeho sidneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu
sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit’ poplatok v uvedenom rozsahu zrusi.
Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

Podla § 11 ods. 6 ZoSP ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 zaslu odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prisluSnému podla trvalého pobytu (sidla)
poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do centralneho systému



evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo dfia doruéenia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali
rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni odo dha dorucenia
pisomného upovedomenia.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhovatel dfia 08.11.2013 zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske
171,50 € podla pol. €. 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov z&k.€. 71/1992 Zb., (dalej len zakon
o sudnych poplatkoch).

Tunajsi sud uznesenim €.k. 18C/100/2013 - 41 konanie v Casti o zaplatenie 1.450,- Eur zastavil, s tym
Ze o trovach konania rozhodne v kone€nom rozhodnuti. Pri vypocte sudneho poplatku pri zastaveni
konania, by sud vychadzal zo sumy, ktora by predstavovala predmet konania, €iZze v tomto pripade z
istiny vo vyske 1.450,- Eur. Z uvedenej sumy by vyrubeny sudny poplatok predstavoval €iastku vo vyske
87,- Eur (6% z istiny). Krateny sudny poplatok po zastaveni konania, ktory by sud navrhovatelovi vratil
prostrednictvom prevadzkovatela Slovenska posta a.s., KoSice, by po vypocte predstavoval sumu vo
vyske 80 Eur (t.j. 87 - 1 %, t.j. najmenej 6,70 Eur = po zaokruhleni 80,- Eur) .

V zmysle horeuvedeného, pri zastaveni konania by sud postupoval o rozhodovani o trovach konania
podla § 11 ods. 3, 4 a 6 zakona ¢&. 71/1992 o sudnych poplatkoch tak, Ze poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania sa vrati, ak sa navrh vzal spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to,
¢i bol vydany platobny rozkaz, krateny o 1 %, najmenej v8ak 6,70 €, prostrednictvom prevadzkovatela
systému.

Vzhladom k tomu, Ze zvySny predmet konania predstavuje istinu vo vySke 1.416,83 Eur, sudny poplatok
by predstavoval v zmysle zakona o sudnych poplatkoch istinu vo vyS8ke 85 Eur (6% z istiny).
KedZe predmetné konanie sa skoncilo schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci
samej, u€astnikovi /navrhovatelovi/ sa v zmysle zakona o sudnych poplatkoch vrati 50 % zo vSetkych
zaplatenych poplatkov, o v tomto pripade predstavuje Ciastku vo vyske 42.50 Eur (t.j. 85/2 = 42,50).
Celkovo teda krateny sudny poplatok, ktory sud vracia navrhovatelovi prostrednictvom prevadzkovatela
Slovenska posta Kosice, a.s., predstavuje sumu vo vyske 122, 50 Eur.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku uznesenia, ktorym bol schvaleny zmier odvolanie nie je pripustné ( § 202 ods. 3 pism. h)
O.s.p.).

Proti vyrokom o vrateni sudneho poplatku je moZzné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru€enia
na Okresnom sude Bratislava I, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatefl
domaha.

V Bratislave dna 21.01.2016

Mgr. Jana Janics Bajankova
sudkyna

Za spravnost vyhotovenia:



