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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v y d & v a samosudcom JUDr. Petrom Lukaéom podia § 353 odsek |
Trestného poriadku, dfia 21.01.2016 tento

rozhodol:

Obvinena :
O.F. U., narodend XX.XX.XXXX v I. S., trvale bytom W.
Z.C.. XXIXX, 1. 8., okres I. S.

sa uznava vinnou, Ze

v prsne nezistenom &ase diia 08.01.2015 v budove Slovenskej posty, na Q.. D. C.. XX K. I. 8., si bez
vedomia a suhlasu svojho byvalého manzela O. U. nechala na zaklade postového poukazu €. XXXX
C. vyplatit sumu vo vySke 1.425,12 €, ktora predstavovala doplatok pred€asného starobného déchodku
za obdobie od 28.10.2014 do 17.02.2015, ktory mu bol Socialnou poistoviiou priznany a poukazany
uvedenym poStovym poukazom na vyplatu a dalej v presne nezistenom Case dfia 12.01.2015 v budove
uvedenej posty si znovu bez vedomia a suhlasu svojho byvalého manzela O. U. nechala na zaklade
postového poukazu €. XXX C. vyplatit sumu vo vyske 66,11 €, ktora predstavoval viano¢ny prispevok za
rok 2014, ktory mu bol Socialnou poistovrniou priznany a poukazany uvedenym postovym poukazom na
vyplatu, pri€om po vyplateni predmetnych sum tieto pred O. U. zatajila a napriek jeho vyzve mu finan¢né
prostriedky neodovzdala, &im svojim konanim spdsobila O. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. C.. X, I. S.,
Skodu v celkovej vySke 1.491,23 €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachala

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.
Zatosa

odsudzuje

Podla § 221 ods. 1 Trestného zékona s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 36 pism. j), I)
Trestného zakona, § 353 ods. 2 Trestného poriadku na trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenej vykon trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenej uréuje skidobnu dobu v trvani 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenej uklada povinnost’ nahradit poSkodenému O. U.,
nar. X.XX.XXXX, trvale bytom I. S., W. C.. XXX/X §kodu vo vyske 1.491,23 €.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo diia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Ziar nad Hronom k sp. zn. 3 T 25/2015. Osobam, ktoré mézu
podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému.
Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré
bolo vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6éze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



