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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatela: M. U, R.. U, S'; XX XX XXXX, M. A. C.. XXX, XXX
XX W. R. proti odporcovi: X. U., R.. H., S.. XX XX.XXXX, M. A. C.. XXX, XXX XX W. R. o zalobe na
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

Navrhovatel dfia 17.12.2015 podal na Okresnom slde Zilina navrh na zadatie konania, ktorym sa
domaha vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov z manzelstva, ktoré navrhovatel
uzavrel s odporkyhou dna 29.09.1995, zapisané v knihe manZzelstiev Matri€ného uradu Velké Rovné,
zvazok 4, ro¢nik 1995, strana 7, poradové €islo 14 a ktoré bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu
Zilina &.k. 21P/330/2013-39 zo dfia 13.02.2014, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dia
03.03.2014.

Zo spisu vedeného na Okresnom stide Zilina pod spisovou znagkou 17C/475/2015 sud zistil, Ze na sude
prebieha konanie s rovnakym predmetom konania, kde ako navrhovatel vystupuje Maria Dankova, rod.
Lapunikova, nar. 23.02.1977, trvaly pobyt Horevsie 397, 013 62 Velké Rovné, SR a odporca: Branislav
Danko, nar. 14.07.1973, trvaly pobyt: Horevsie 397, 013 62 Velké Rovné, SR .

Zo spisu vedeného na Okresnom sude Zilina pod spisovou znaékou 17C/475/2015 sud zistil, Ze na
sude prebieha konanie s rovhakym predmetom konania a rovnakymi u¢astnikmi konania, kde konanie
bolo za¢até doru¢enim navrhu na sud dna 20.10.2015.

Sud poznamenava ucastnikom konania, Ze pri oboch navrhoch ide o tu istd vec. O tu istu vec sa jedna
vtedy, ak v neskorSom konani sa rozhoduje o tom istom naroku, o ktorom sa rozhoduje v konani, ktoré
zacalo skér a tyka sa toho istého predmetu konania a tych istych os6b. Nie je pritom vyznamné, ¢i maju
u€astnici v tychto konaniach rézne postavenie.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1, veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 82 O.s.p., konanie je zacaté driom, ked doSiel sudu navrh na jeho zacatie.

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.



Vy3&Sie citované zakonné ustanovenie vyjadruje prekazku zacatého sudneho konania - litispendenciu,
ktora brani tomu, aby prebiehalo na sude iné konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika (resp. je dana),
ak na ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je zagaté konanie a ktoré ma rovnakych u€astnikov,
rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

Neodstranitefny je taky nedostatok procesnej podmienky, k odstraneniu ktorého sid nemdze prispiet
a vzdy musi konanie zastavit. Sud je povinny z Uradnej moci skimat procesné podmienky, pri¢om
tato povinnost' vznika okamihom zacatia konania a trva az do jeho pravoplatného skon&enia. Nakolko
uvedena prekazka konania je neodstranitelna, sid rozhodol o zastaveni konania. V skér zacatom konani
vedenom pod &.k. 17C/475/2015 sud pokracuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia
jeho doru€enia na Okresnom sude v Ziline, pisomne.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



