Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 10C/205/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8715204039

Déatum vydania rozhodnutia: 20.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Méaria Pajerchinova Dr.

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2016:8715204039.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154,
Karadzicova 8, 821 08 Bratislava, zast. JUDr. Jan Soltés, AK, Karadzitova 8, P.0.BOX 205, 810 00

Bratislava proti odporcovi: Q. J., Y..C.. XXXXXX/XXXX, O. Q. X, XXX XX V., o zaplatenie 251,81 eur
s prisl. takto

rozhodol:

Opravuje Cast vyroku v platobnom rozkaze Okresného sudu Poprad €. k. 10C/205/2015-31 zo dia
01. jula 2015 a s pravoplatnostou k 1.8.2015 tak, Ze namiesto nespravnej ¢asti vyroku ,, ... sumu 251,81
377,13, urok z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne z diznej sumy 55,96 eur od 10.6.2012 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 9,0 % ro¢ne z diznej sumy 126,30 eur od 10.7.2012 do zaplatenia , Urok
z omeskania vo vyske 9,0 % ro¢ne z diznej sumy 194,87 eur od 10.5.2012 do zaplatenia, nahradil
sudny poplatok vo vyske 23,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 87,86 eur...“ spravne ma byt
uvedena Cast vyroku

» ... SUMU 251,81 eur, Uurok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne z diznej sumy 58,09 eur od 10.7.2012 do
zaplatenia, urok zomeskania vo vyske 8,75 % ro€ne z diznej sumy 90,06 eur od 10.8.2012 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne z diznej sumy 103,66 eur od 10.6.2012 do zaplatenia a nahradu
trov konania za zaplateny sudny poplatok v sume 16,50 eur a za trovy pravneho zastupenia v sume
71,93 eur...”

odovodnenie:

Na névrh Zalobcu podany na tomto sude dfia 15.4.2015 bol voéi Zalovanému vydany v skratenom
konani platobny rozkaz &.k. 10C/205/2015-31 zo diia 1. jula 2015 a ktory nadobudol pravoplatnost
dria 1.8.2015. Dna 7.1.2016 poziadal pravny zastupca Zalobcu o vydanie opravného uznesenia a to
na zosuladenia spravnych sum a trov konania uvedenych vo vyroku platobného rozkazu s navrhom
Zalobcu.

Podla § 174 ods. 6 OSP pri oprave chyb v pisani a pocitani, ako aj inych zrejmych nespravnosti v
platobnom rozkaze sa postupuje podla § 164.

Podla § 164 OSP sud kedykolvek, aj bez navrhu, opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Na zaklade navrhu Zalobcu sud podla cit. pravnej Upravy zistil, Ze pri priprave pisomného vyhotovenia
platobného rozkazu doS$lo k zrejmym nespravnostiam pri uvedeni jednotlivych priznanych sum istiny,
prisludenstva a trov konania a vydal toto opravné uznesenie o oprave nespravnej Casti vyroku v
platobnom rozkaze za jeho spravne znenie tak, ako je to uvedené vo vyrokovej &asti tohto opravného
uznesenia. Tie pravoplatné &asti platobného rozkazu , ktorych sa toto opravné uznesenie netyka,
zostavaju nezmenené.



Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto opravhému uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia
na tomto sude ku Krajskému sudu PreSov v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP, konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupfia
dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
OSP) a rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania, méZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
odvolanie.

V Pop

V Poprade dia 20. januara 2016

Mgr. Maria Pajerchinov4, Dr., v.r.
samosudca

Za spravnost vyhotovenia:
Ing. Ingrid Vajdikova



