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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkynou JUDr. Zuzanou Pribulovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: D. T.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastipeny koliznym opatrovnikom C. prace, socialnych veci
a rodiny R., pracovisko F., H. X, F., dieta rodi€ov - matky: G. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XXXX/XX,
F., aotca: J. T., nar. XX. XX XXXX, E.. E. XXXX/XX, W., o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

.Sud schvaluje rodiCovsku dohodu nasledovného znenia:

Vyzivné otca na maloletého D. sa s uU€innostou odo dna 28.09.2015 zvySuje zo sumy 100,00 eur
mesacne na sumu 150,00 eur mesacne, ktoré zvySené vyzivné sa otec zavazuje platit vzdy do 15-teho
dna kazdého mesiaca vopred k rukam matky.

Nedoplatok na zro€nom vyzivnom za obdobie od 28.09.2015 do 31.01.2016 pre maloletého vo vySke
205,- eur sa otec zavazuje zaplatit k rukam matky v mesacnych splatkach vo vySke 10,- eur spolu s
beznym vyzivnym po&nuc mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti rozsudku az do uplného uhradenia
dlhu, s tym, Ze omeSkanie s plnenim o i len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého pinenia.

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu PiesStany ¢.k. 7P/174/2008-161 zo dfia 29.06.2010 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave &.k. 11CoP/37/2010-193 zo diha 08.12.2010 v Casti vysky
bezného vyzivného otca na maloleté dieta.

lll. Ziaden z Ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka sa navrhom zo dfia 24.09.2015, dorué¢enym Okresnému sudu Trnava dia 28.09.2015, domahala
vydania rozhodnutia, ktorym by sud zvysil vyZivovaciu povinnost otca k maloletému D., naposledy
uréenu v konani Okresného sudu Piestany sp.zn. 7P/174/2008.

Vec bola postipena Okresnému sudu PieStany ako miestne prislusnému sudu, ktory néasledne
uznesenim &.k. 13P/255/2015-9 zo diha 04.11.2015 preniesol miestnu prisluSsnost na Okresny sud
Trnava.

Na pojednavani dfia 21.01.2016 doslo k uzavretiu dohody medzi rodiémi ohfadom zvy$enia vyZivného
otca na maloletého. Kolizny opatrovnik odporu€il rodi€ovsku dohodu schvalit, nakolko je v zaujme
maloletého.



Podla 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*), ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Nakofko na pojednavani konanom dria 21.01.2016, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok, boli pritomni
matka, otec a zastupkyra kolizneho opatrovnika, priCom tito sa prava podat’ odvolanie proti rozsudku
vyslovne vzdali, sud uviedol v odévodneni iba predmet konania a dalej uvadza iba ustanovenia zékona,
podla ktorych rozhodol.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine (dalej len ,ZR*), rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 24 ods. 3 ZR, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno nahradit
dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 4 ZR, pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov
o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 ZR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 ZR, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako
aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 ZR, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

Podla § 163 ods. 1 OSP, rozsudok odsudzujici na plnenie v buducnosti zro€nych davok alebo na plnenie
v splatkach mozZno na navrh zmenit, ak sa podstatne zmenili okolnosti, ktoré su rozhodujuce pre vy$ku a
dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od €asu, ked doslo k zmene pomerov.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Rodicia sudu na pojednavani predloZili na schvalenie rodi€ovsku dohodu ohfadom zvy$enia vyZivného
otca na maloleté dieta, ku ktorej sa zastupkyna kolizneho opatrovnika vyjadrila tak, Ze ju odporuc¢a
schvalit. Sud navrhnutu rodi¢ovsku dohodu o zvySeni vyZivného na maloleté dieta vo vyroku |. rozsudku
schvalil, nakolko je v sulade so zakonom a zaujmami maloletého dietata.

Tymto rozsudkom vo vyroku Il. sid zmenil rozsudok Okresného sudu PieStany €.k. 7P/174/2008-161
zo dia 29.06.2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave €.k. 11CoP/37/2010-193 zo dna
08.12.2010 v Casti vy8ky bezného vyZivného otca na maloleté dieta.

O nahrade trov konania rozhodol sud vo vyroku lll. podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP, ked i8lo o konanie,
ktoré sa mohlo zadat aj bez navrhu, a preto Ziaden z u€astnikov nema na nahradu trov konania pravo.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie, avSak podané odvolanie by nebolo pravne ucinné,
nakol'ko ucastnici konania sa prava podat odvolanie vyslovne vzdali do zapisnice na sude po vyhlaseni
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podia zak. €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



