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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca sudcom pre pripravné konanie JUDr. Michalom Uhorskaiom dfia 20. januara 2016
vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineny: G. E.,
nar. XX. XX. XXXX v A., trvale bytom S. XX, okres A., bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

v dobe od X. N. XXXX az doteraz nenastupil bez vazneho dévodu na vykon trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon vazby Banskéa Bystrica, ktorého vykon trestu mu vyplyval z pravoplatného rozsudku
Okresného sudu Revdca, sp. zn. 2T 212/2014 zo diia 14. 01. 2015, pravoplatného toho istého, v
spojeni s pravoplatnym uznesenim Okresného sidu Revuca, sp. zn. 2T 212/2014 zo diia 22. 07. 2015,
ktoré nadobudlo pravoplatnost uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 5Tos/82/2015
zo diia 08. 09. 2015, ktorymi bolo rozhodnuté, Zze G. E., nar. XX. XX. XXXX H. A., trvale bytom S.
XX, okres A., sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia neosvedCil a trest odfatia slobody
ulozeny rozsudkom Okresného sidu Revuca, sp. zn. 2T 212/2014 v trvani dvadsiatich 6smich mesiacov
pévodne podmienecne odlozeny vykona, hoci diia 13. 11. 2015 do vlastnych rdk prevzal pisomnu vyzvu
Okresného sudu Revuca na nastupenie do vykonu trestu odfatia slobody najneskér v priebehu dna
02. 12. 2015 v Case od 8.00 h do 14.00 h, pisomnu vyzvu okresného sudu a uznesenie Okresného
sudu Revuca, sp. zn. 2T 212/2014 zo dna 04. 11. 2015, pravoplatné toho istého dna, ktorym mu
okresny sud nepovolil odklad vykonu trestu odnatia slobody vobec nereSpektoval, pricom bol pouceny
o trestnopravnych nasledkoch nenastupenia vykonu trestu odfatia slobody,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni polahcujucich
okolnosti podfa § 36 pism. I/ Trestného zékona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m/
Trestného zakona, na ktoru sud neprihliadol, trest odfatia slobody vo vymere 2 (dvoch) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon trestu odnatia slobody ho zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
md&ze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 4 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods.6 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&ze tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods.7 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



