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Uznesenie

UZNESENIE

Okresny sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Michalom Valentom, v trestnej veci odsudenej I. I. pre
precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a iné, o neosvedc¢eni sa v skisobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia, na verejnom zasadnuti konanom dfa 29. septembra 2022, takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sa odsudena I. |., nar. XX. XX. XXXX v Y., v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia uréenej jej trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 4T/34/2019 zo dra 08.
11. 2019 a pravoplatného dria 01. 07. 2020 neosvedcila a trest odiatia slobody vo vymere 12 mesiacov
vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. s odkazom na § 50 ods. 8 Tr. zak. sud zaraduje odsudenu na vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 4T/34/2019 zo dia 08. 11. 2019 a pravoplatnym
dria 01. 07. 2020 bola odsudena I. |. uznana vinnou z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak.
a z precinu vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. na tam uvedenych skutkovych zakladoch.

Za uvedené preciny jej bol ulozeny podla § 364 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak. Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 12 mesiacov, ktorého vykon jej bol podfa § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., § 50 ods. 1
Tr. z&k. podmieneéne odloZeny s uréenim skisobnej doby na 18 mesiacov. Dalej jej bol uloZeny i trest
z&kazu pobytu na Uzemi hl. mesta SR Bratislavy na dobu 12 mesiacov.

Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ dfia 01. 07. 2020, pric¢om skuSobna doba podmiene&ného
odsudenia za€ala odsudenej plynut dria 02. 07. 2020 a trvala 18 mesiacov.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny viedol v skusobnej dobe riadny Zivot a splnil povinnost nahradit
Skodu spdsobenu trestnym &inom alebo zaplatit' dlh alebo zame&kané vyzivné, ak boli uloZzené, sud
vyslovi, Ze sa osved¢il; inak rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skuSobnej doby, Ze sa trest odniatia
slobody vykona. Rovnako sud postupuje aj v pripade inych obmedzeni alebo povinnosti podfa § 51 ods.
3 a 4, ak boli uloZzené. Ak sa odsudeny nachadza vo vykone trestu odnatia slobody, sud rozhodne tak,
aby vykony trestov odhatia slobody nasledovali plynule za sebou. Vynimo&ne mbze sud vzhladom na
okolnosti pripadu ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny konanim spachanym v
skusobnej dobe dal pri€inu na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne méze



a) ustanovit nad odsudenym proba&ny dohlad a uloZit doteraz neuloZzené primerané obmedzenia alebo
primerané povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4 smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot,

b) primerane prediZit skisobni dobu, nie viak viac ako o dva roky, pri¢om nesmie prekrogit hornu
hranicu skuSobnej doby ustanovenej v odseku 1.

Podla § 420 Tr. por. pri vykone trestu odfatia slobody, ktorého vykon bol podmiene&ne odlozeny,
postupuje sud primerane ako pri vykone trestu odfatia slobody, ktorého vykon bol podmienetne
odloZeny s probaénym dohladom.

Podla § 418 ods. 1 Tr. por. sud sleduje spravanie osoby odsudenej na trest odfiatia slobody, ktorého
vykon bol podmiene&ne odlozeny s probaénym dohfadom poc&as skusSobnej doby. Zistuje najma, ako
odsudeny plni povinnosti a obmedzenia vyplyvajlice z ulozeného proba&ného dohladu; na ten u&el robi
najma pisomné doziadania na organy Statnej spravy alebo obec a zaujmové zdruzenie ob&anov v mieste
bydliska odsudeného a zamestnavatela odsudeného. Pred vydanim rozhodnutia si sud vzdy vyZiada z
registra trestov odpis registra trestov odsudeného od utvaru Policajného zboru, v ktorého obvode ma
odsudeny pobyt, spravu o tom, i sa nevedie proti nemu trestné stihanie, a od organu, ktory prejednava
priestupky, €i nebol v skidobnej dobe postihnuty za obdobny priestupok.

Podla § 419 ods. 1 Tr. por. o tom, €i sa odsudeny v skuSobnej dobe osvedcil alebo &i sa nariadi vykon
trestu odnatia slpbody, rozhodne sud na verejnom zasadnuti. Na verejnom zasadnuti rozhodne tiez o
pripadnom predlZeni skuSobnej doby.

Podla § 419 ods. 4 Tr. por. ak sud rozhodne, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe neosveddil, nariadi vykon
trestu odr“]atia slobody a rozhodne su&asne aj o zaradeni odsudeného do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody. Dalej sud pokra&uje podla § 408.

Sud sledoval spravanie odsudenej |. pogas plynutia skuSobnej doby podmieneéného odsudenia a
zistil, ze tato v skudobnej dobe riadny Zivot neviedla. Tak, ako vyplynulo z vykonaného dokazovania
na verejnom zasadnuti, odsudena sa pocas plynutia skudobnej doby dopustila protipravneho konania
vo forme priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. & 372/1990 Zb. o priestupkoch a to drna 03.
08. 2020, priestupkov proti obCianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. a/ zak. ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch a to dfia 16. 08. 2020 a dna 18. 05. 2021, ako aj diha 07. 04. 2021 priestupku za
nedodrzanie nariadenych opatreni pri ohrozeni verejného zdravia podfa zak. &. 355/2007 Z. z. a napokon
diia 22. 09. 2021 kedy sa odsudena dopustila priestupku na Useku bezpec¢nosti a plynulosti cestnej
premavky podla § 22 ods. 1 pism. g/ zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

Napokon odsudena |. bola trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/1/2022 pravoplatne
odsudena pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak. spachany dha 13. 06. 2021.

Za takto ustalenej dbkaznej situacie sud konstatuje, Ze odsudena |. po€as plynutia ur€enej skiSobnej
doby riadny Zivot neviedla. Vedenim riadneho Zivota v sku3obnej dobe treba totiz rozumiet najma
dodrzZiavanie pravnych noriem, plnenie pracovnych, rodinnych a dalSich obgianskych povinnosti.
Dévodom na rozhodnutie, Ze trest, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny, sa vykona, je teda aj
skuto€nost, Ze sa podmienecne odsudena osoba dopustila priestupku a zvlast takého, ktory predstavuje
druhovo rovnaké porusenie chraneného objektu, v tomto pripade ochranu majetku iného. Mozno
teda uzatvorit, Ze odsudena |. v skiuSobnej dobe podmieneného odsudenia nepreukazala, Ze na
zabezpecenie ochrany spolo€nosti a jej napravu vykon trestu odfatia slobody nie je nevyhnutny.

Sud zaradil odsudenej na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného Cinu, ktory jej bol ukladany
trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 4T/34/2019 zo dria 08. 11. 2019 bola vo vykone trestu odriatia
slobody, ktory jej bol uloZeny za umyselny trestny Cin.

Poucenie:



Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora sa podava v lehote 3 pracovnych dni odo
dfia jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava |.

Staznost ma odkladny ucinok.

Okresny sud Bratislava, odd. 8T
V Bratislave, dia 29. septembra 2022

JUDr. Michal Valent
samosudca



