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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyriou JUDr. Ivetou Wildeovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.o., so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zast(peny JUDr. Janom
Soltésom, advokatom so sidlom KaradZi¢ova 8, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, p r o ti Zalovanému: S.
U., H.. XXX XXXX, H. C. S. XXXX/XX, XXX XX S., t.€. na neznamom mieste, zastdpeny opatrovnickou
Mgr. Lenkou Nociarovou, sudnou tajomnic¢kou Okresného sudu PreSov, o zaplatenie 466,21 Eur s prisl.,
takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 466,21 Eur s Grokmi z omes$kania vo vyske 9 % roéne zo
sumy 33,66 Eur od 4.4.2012 do zaplatenia, urokmi z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 141,13
Eur od 4.6.2012 do zaplatenia a s Urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 291,42 Eur od
4.5.2012 do zaplatenia a je tiez povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vySke 127,32 Eur, na ucet
pravneho zastupcu zalobcu, z toho trovy pravneho zastupenia vo vyske 99,82 Eur, to vSetko v lehote
3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou zo diia 24.3.2015, ktora bola doruéena tunajsiemu stdu diia 30.3.2015, sa domahal
zaplatenia sumy 466,21 Eur s urokmi z ome$kania vo vyske

9 % rocne odo diia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktur, a to konkrétne zo sumy 33,66 Eur
od 4.4.2012 do zaplatenia, zo sumy 141,13 Eur od 4.6.2012 do zaplatenia a zo sumy 291,42 Eur od
4.5.2012 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania. Narok uplatnil z titulu neuhradenych faktur za
poskytnuté sluzby.

Zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca, spoloénost T - mobile Slovensko, a.s., ktorého
prava, povinnosti, zavazky a pohfadavky prevzala v désledku zlu€enia spolo€nost Slovak Telekom a.s.,
dfia 27.1.2011 uzavrel so Zzalovanym Zmluvu o pripojeni, predmetom ktorej bolo poskytnutie verejnych
elektronickych komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefénnej siete (program Relax 60).
Zalobca poukazal len na prislugné faktary, ktoré pripojil k Zalobe a uviedol, Ze Zalovany si svoj zmluvny
zavazok nesplnil, ked neuhradil riadne a vCas faktury za poskytnuté sluzby, ¢im porudil zmluvnu
povinnost, a preto mu vznikol aj narok na zakonny urok z omeskania.

Zalovany sa zdrziava na neznamom mieste, a preto mu bola uznesenim tunajsieho sudu zo dfia
18.11.2015, ¢.k. 1MC 129/2015-86 ustanovena opatrovni¢ka pre toto konanie podla § 29 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“). Té sa k Zalobe nevyjadrila.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych
sporoch.



Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Vzhladom na to, Ze sa jedna o drobny spor, sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania s
poukazom na § 115a ods. 2 O.s.p.

Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o pripojeni zo dna 27.1.2011, faktarami &. 7203053303, ¢&.
7205180778, &. 7203966221, Cennikom pre poskytovanie sluzieb spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s.
prostrednictvom mobilnej siete platnym od 1.3.2012, ako aj od 1.5.2012, Zmluvou o postupeni
pohfadavok zo diia 9.6.2014 a zistil tento skutkovy stav:

Dna 27.1.2011 bola uzavreta Zmluva o pripojeni medzi poskytovatelom

T - mobile Slovensko a.s. a Zalovanym. Jej predmetom bolo poskytnutie verejnych elektronickych
komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefonnej siete a zaroven bol dohodnuty konkrétny
program sluzieb Relax 60. Zmluva obsahuje aj prehlasenie Zalovaného, Ze sa zoznamil so VSeobecnymi
podmienkami poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejne;j
mobilnej telefénnej siete spoloCnosti Slovak Telekom, a.s. a Cennikom sluzieb spolo¢nosti Slovak
Telekom, a.s., ktoré sa ako neoddelitelné sucasti tejto Zmluvy zaviazal dodrziavat. Svojim podpisom
potvrdil prevzatie V8eobecnych podmienok, Cennika, SIM karty a zaviazal sa riadne a v&as plnit vSetky
povinnosti vyplyvajuce zo Zmluvy, dodatkov k Zmluve, V8eobecnych podmienok, najma riadne a v€as
platit cenu za aktivaciu a poskytovanie sluzieb, Ze po dobu 24 mesiacov od datumu uginnosti tejto Zmluvy
nepoziada o vypojenie SIM karty z prevadzky a Ze sa nedopusti takého konania a ani neumozni také
konanie, na zaklade ktorého by podniku vzniklo pravo zrusit Zmluvu odstupenim od nej alebo pravo
vypovedat Zmluvu z dévodov porusenia povinnosti zo strany U&astnika.

Zalovanému boli fakturované za sluzby, ktoré mu poskytol Slovak Telekom a.s. na zaklade spominane;j
zmluvy nasledovné sumy, a to suma 37,16 Eur faktdrou €. 7203053303 splatnou diia 3.4.2012 za
obdobie od 15.2.2012 do 14.3.2012, z ktorej si Zalobca uplatnil iba sumu 33,66 Eur, dalej suma 144,63
Eur faktdrou €. 77205180778 splatnou dfia 3.6.2012 za obdobie od 15.4.2012 do 14.5.2012, z ktore;j si
Zalobca uplatnil iba sumu 141,13 Eur a suma 291,42 Eur faktarou €. 7203966221 splatnou dfia 3.5.2012
za obdobie od 15.3.2012 do 14.4.2012.

Slovak Telekom, a.s. uzatvoril so Zalobcom dria 9.6.2014 Zmluvu o postupeni pohladavok.

Podla § 488 Obcgianskeho zdkonnika (dalej len ,0Z%) zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

Podla § 489 OZ zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z
bezdévodného obohatenia alebo z inych skuto€nosti uvedenych v zakone.

Podfla § 491 ods. 1 OZ zavéazky vznikaju najma zo zmluv tymto zdkonom vyslovne upravenych; mézu
v8ak vznikat' aj z inych zmluv v zdkone neupravenych
(§ 51) a zo zmieSanych zmluv obsahujucich prvky réznych zmluv.

Podla § 43 ods. 1, ods. 2 zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni u¢innom ku driu
uzatvorenia zmluv o pripojeni (dalej len ,zak. €. 610/2003 Z.z.*) zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje
uCastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’
suvisiace sluzby. Sucastou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi ¢astami zmluvy o
pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve
o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity €as. Cenu za sluzbu
mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla § 43 ods. 3 zak. €. 610/2003 Z.z. zmluva o pripojeni zanika

a) uplynutim €asu, na ktory bola uzavreta,
b) dohodou u&astnikov zmluvy,

) odstupenim od zmluvy,

d) vypovedou,



e) ak tak ustanovuje osobitny predpis.

Podla § 43 ods. 4 zak. ¢. 610/2003 Z.z ucastnik mbze odstupit od zmluvy o pripojeni bez sankcii, ak
mu podnik

a) oznami zmenu zmluvnych podmienok najmenej jeden mesiac vopred a uU€astnik tieto zmeny
neakceptuje,

b) neoznamil podstatni zmenu zmluvnych podmienok najmenej jeden mesiac vopred, alebo ho
neinformoval najmenej jeden mesiac vopred o jeho prave odstupit od zmluvy o pripojeni bez sankcii,
ak tieto zmeny neakceptuje,

c) opakovane ani po reklamacii neposkytuje verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni alebo ju poskytuje
s podstatnymi vadami,

d) opakovane neodstrani reklamovanu zavadu verejnej sluzby v uréenom Case.

Podla § 43 ods. 5 zak. &. 610/2003 Z.z podnik mdzZe odstupit od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik

a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah umozni tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,

b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti,

c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespifia poZiadavky osobitnych predpisov, alebo pouziva také
zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie neodpoji,

d) opakovane pouZziva verejnu sluzbu spésobom, ktory znemoZzniuje podniku kontrolu jej pouzivania,

€) opakovane porusuje podmienky zmluvy o pripojeni.

Podla § 43 ods. 6, ods. 7, ods. 8 zak. & 610/2003 Z.z. u€astnik mbze vypovedat zmluvu o pripojeni
uzavretu na dobu neurCitu z akéhokolvek dévodu alebo bez udania dévodu. Podnik méze vypovedat
zmluvu o pripojeni, ak dalej nemdze poskytovat verejnu sluzbu v dohodnutom rozsahu alebo v potrebnej
kvalite z dévodov technickej neuskutoCnitelnosti dalSieho poskytovania sluzby okrem univerzalnej
sluzby. Ak podnik vypovie zmluvu o pripojeni z dévodu modernizacie verejnych sluzieb, s ktorou je
spojené ukon&enie poskytovania verejnej sluzby podla uzavretej zmluvy o pripojeni, je povinny s
vypovedou dorugit u€astnikovi ponuku na poskytovanie inej, technicky a cenovo blizkej verejnej sluzby s
jej zvyhodnenym zriadenim. Vypovedna lehota je upravena vo vSeobecnych podmienkach a je rovnaka
pre obe zmluvné strany.

V danom pripade uzavretou zmluvou sa Zalovany zaviazal k finanénému plneniu za sluzby, ktoré mu
poskytoval pravny predchodca Zalobcu, pricom tieto sluzby mu boli riadne fakturované a Zalovany
ich neuhradil. Sud preto povazoval za pravne dévodné zalobe o zaplatenie faktir suvisiacich s
poskytovanim konkrétnych sluZieb vo vySke 466,21 Eur vyhoviet. Jednalo sa o faktiru &. XXXXXXXXXX,
z ktorej si zalobca uplatnil iba sumu 33,66 Eur, ktord mu sud aj priznal, dalej fakturu ¢. 7205180778
vystavenu na sumu 144,63 Eur, z ktorej si Zalobca uplatnil iba sumu 141,13 Eur, ktord mu sud priznal
a faktaru €. 7203966221 vystavenu na sumu 291,42 Eur.

Podla § 517 ods. 1 OZ veta prva, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 10c nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov z omeskania sa riadi podla
predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od 1.7.2010 do
31.1.2013, vySka urokov z omeskania je o0 osem percentudlnych bodov vyssia ako z&kladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Z prisudene;j istiny, t.j. zo sumy 466,21 Eur sud priznal aj uroky z ome8kania odo dfia nasledujuceho po
splatnosti prislusnych faktar, a to s poukazom na § 517 ods. 1, 2 OZ.



Aktivna legitimacia Zalobcu vyplyva z ustanovenia § 524 a nasl. OZ nakolko sud mal za to, Ze doslo k
postupeniu pohladavky zo spolo¢nosti Slovak Telekom a.s. na Zalobcu.

O trovach konania u€astnikov bolo rozhodnuté podfa § 142 ods. 1 O.s.p. Nahradu trov konania si v
zmysle § 151 ods. 1 O.s.p. uplatnil len Zalobca, ktory mal uspech v celom rozsahu uplatneného naroku,
a preto mu sud priznal nahradu trov konania.

Trovy konania vo vySke 127,32 Eur predstavuju zaplateny sudny poplatok za navrh vo vyske 27,50 Eur
a trovy pravneho zastupenia vo vyske 99,82 Eur podfa vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej
len ,vyhl.%).

Podla § 10 ods. 1 vyhl. zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty
(t.j- 466,21 Eur) je 33,20 Eur.

Trovy pravneho zastupenia pozostavaju z 2 ukonov pravnej sluzby, a to priprava a prevzatie zastupenia
a pisomné podanie vo veci samej. Tarifna odmena podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a/ a pism. ¢/
vyhl. je spolu vo vySke 66,40 Eur, t.j. 2 x 33,20 Eur. K tarifnej odmene bol pripo€itany rezijny pausal (§
16 ods. 3 vyhl.) vo vyske 16,78 Eur, t.j. 2 x 8,39 Eur za rok 2015. Postupom podla § 18 ods. 3 vyhl. sud
zvySil tarifni odmenu o dan z pridanej hodnoty vo vySke 20 % o sumu 16,64 Eur (t.j. zo zakladu dane,
teda zo sumy 83,18 Eur). Trovy pravneho zastupenia predstavuju spolu sumu 99,82 Eur.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Tieto trovy je Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku na
ucet jeho pravneho zastupcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



