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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Prešov sudkyňou JUDr. Ivetou Wildeovou v právnej veci žalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.o., so sídlom Karadžičova 8, 821 08 Bratislava, IČO: 35 831 154, právne zastúpený JUDr. Jánom
Šoltésom, advokátom so sídlom Karadžičova 8, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, p r o t i žalovanému: S.
U., H.. XX.X.XXXX, H. C. S. XXXX/XX, XXX XX S., t.č. na neznámom mieste, zastúpený opatrovníčkou
Mgr. Lenkou Nociarovou, súdnou tajomníčkou Okresného súdu Prešov, o zaplatenie 466,21 Eur s prísl.,
takto

r o z h o d o l :

Žalovaný je   p o v i n n ý   zaplatiť žalobcovi 466,21 Eur s úrokmi z omeškania vo výške 9 % ročne zo
sumy 33,66 Eur od 4.4.2012 do zaplatenia, úrokmi z omeškania vo výške 9 % ročne zo sumy 141,13
Eur od 4.6.2012 do zaplatenia a s úrokom z omeškania vo výške 9 % ročne zo sumy 291,42 Eur od
4.5.2012 do zaplatenia a je tiež povinný nahradiť žalobcovi trovy konania vo výške 127,32 Eur, na účet
právneho zástupcu žalobcu, z toho trovy právneho zastúpenia vo výške 99,82 Eur, to všetko v lehote
3 dní od právoplatnosti rozsudku.

o d ô v o d n e n i e :

Žalobca žalobou zo dňa 24.3.2015, ktorá bola doručená tunajšiemu súdu dňa 30.3.2015, sa domáhal
zaplatenia sumy 466,21 Eur s úrokmi z omeškania vo výške
9 % ročne odo dňa nasledujúceho po splatnosti jednotlivých faktúr, a to konkrétne zo sumy 33,66 Eur
od 4.4.2012 do zaplatenia, zo sumy 141,13 Eur od 4.6.2012 do zaplatenia a zo sumy 291,42 Eur od
4.5.2012 do zaplatenia, ako aj náhrady trov konania. Nárok uplatnil z titulu neuhradených faktúr za
poskytnuté služby.

Žalobu odôvodnil tým, že jeho právny predchodca, spoločnosť T - mobile Slovensko, a.s., ktorého
práva, povinnosti, záväzky a pohľadávky prevzala v dôsledku zlúčenia spoločnosť Slovak Telekom a.s.,
dňa 27.1.2011 uzavrel so žalovaným Zmluvu o pripojení, predmetom ktorej bolo poskytnutie verejných
elektronických komunikačných služieb prostredníctvom verejnej telefónnej siete (program Relax 60).
Žalobca poukázal len na príslušné faktúry, ktoré pripojil k žalobe a uviedol, že žalovaný si svoj zmluvný
záväzok nesplnil, keď neuhradil riadne a včas faktúry za poskytnuté služby, čím porušil zmluvnú
povinnosť, a preto mu vznikol aj nárok na zákonný úrok z omeškania.

Žalovaný sa zdržiava na neznámom mieste, a preto mu bola uznesením tunajšieho súdu zo dňa
18.11.2015, č.k. 11C 129/2015-86 ustanovená opatrovníčka pre toto konanie podľa § 29 ods. 2
Občianskeho súdneho poriadku (ďalej len „O.s.p.“). Tá sa k žalobe nevyjadrila.

Podľa § 115a ods. 2 O.s.p. pojednávanie nie je pojednávanie nie je potrebné nariaďovať ani v drobných
sporoch.



Podľa § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobný spor.

Vzhľadom na to, že sa jedná o drobný spor, súd vo veci rozhodol bez nariadenia pojednávania s
poukazom na  § 115a ods. 2 O.s.p.

Súd vykonal dokazovanie Zmluvou o pripojení zo dňa 27.1.2011, faktúrami č. 7203053303, č.
7205180778, č. 7203966221, Cenníkom pre poskytovanie služieb spoločnosti Slovak Telekom, a.s.
prostredníctvom mobilnej siete platným od 1.3.2012, ako aj od 1.5.2012, Zmluvou o postúpení
pohľadávok zo dňa 9.6.2014 a zistil tento skutkový stav:

Dňa 27.1.2011 bola uzavretá Zmluva o pripojení medzi poskytovateľom
T - mobile Slovensko a.s. a žalovaným. Jej predmetom bolo poskytnutie verejných elektronických
komunikačných služieb prostredníctvom verejnej telefónnej siete a zároveň bol dohodnutý konkrétny
program služieb Relax 60. Zmluva obsahuje aj prehlásenie žalovaného, že sa zoznámil so Všeobecnými
podmienkami poskytovania verejných elektronických komunikačných služieb prostredníctvom verejnej
mobilnej telefónnej siete spoločnosti Slovak Telekom, a.s. a Cenníkom služieb spoločnosti Slovak
Telekom, a.s., ktoré sa ako neoddeliteľné súčasti tejto Zmluvy zaviazal dodržiavať. Svojím podpisom
potvrdil prevzatie Všeobecných podmienok, Cenníka, SIM karty a zaviazal sa riadne a včas plniť všetky
povinnosti vyplývajúce zo Zmluvy, dodatkov k Zmluve, Všeobecných podmienok, najmä riadne a včas
platiť cenu za aktiváciu a poskytovanie služieb, že po dobu 24 mesiacov od dátumu účinnosti tejto Zmluvy
nepožiada o vypojenie SIM karty z prevádzky  a že sa nedopustí takého konania a ani neumožní také
konanie, na základe ktorého by podniku vzniklo právo zrušiť Zmluvu odstúpením od nej alebo právo
vypovedať Zmluvu z dôvodov porušenia povinnosti zo strany Účastníka.

Žalovanému boli fakturované za služby, ktoré mu poskytol Slovak Telekom a.s. na základe spomínanej
zmluvy nasledovné sumy, a to suma 37,16 Eur faktúrou č. 7203053303 splatnou dňa 3.4.2012 za
obdobie od 15.2.2012 do 14.3.2012, z ktorej si žalobca uplatnil iba sumu 33,66 Eur, ďalej suma 144,63
Eur faktúrou č. 77205180778 splatnou dňa 3.6.2012 za obdobie od 15.4.2012 do 14.5.2012, z ktorej si
žalobca uplatnil iba sumu 141,13 Eur a suma 291,42 Eur faktúrou č. 7203966221 splatnou dňa 3.5.2012
za obdobie od 15.3.2012 do 14.4.2012.

Slovak Telekom, a.s. uzatvoril so žalobcom dňa 9.6.2014 Zmluvu o postúpení pohľadávok.

Podľa § 488 Občianskeho zákonníka (ďalej len „OZ“) záväzkovým vzťahom je právny vzťah, z ktorého
veriteľovi vzniká právo na plnenie (pohľadávka) od dlžníka a dlžníkovi vzniká povinnosť splniť záväzok.

Podľa § 489 OZ záväzky vznikajú z právnych úkonov, najmä zo zmlúv, ako aj zo spôsobenej škody, z
bezdôvodného obohatenia alebo z iných skutočností uvedených v zákone.

Podľa § 491 ods. 1 OZ záväzky vznikajú najmä zo zmlúv týmto zákonom výslovne upravených; môžu
však vznikať aj z iných zmlúv v zákone neupravených
(§ 51) a zo zmiešaných zmlúv obsahujúcich prvky rôznych zmlúv.

Podľa § 43 ods. 1, ods. 2 zák. č. 610/2003 Z. z. o elektronických komunikáciách v znení účinnom ku dňu
uzatvorenia zmlúv o pripojení (ďalej len „zák. č. 610/2003 Z.z.“) zmluvou o pripojení sa podnik zaväzuje
účastníkovi zriadiť potrebný prístup k verejnej telefónnej sieti alebo k inej verejnej sieti a sprístupniť
súvisiace služby. Súčasťou zmluvy sú všeobecné podmienky a tarifa. Podstatnými časťami zmluvy o
pripojení sú dohodnutý druh verejnej služby, miesto jej poskytovania a cena za službu. Ak nie je v zmluve
o pripojení určený čas poskytovania, platí, že sa služba bude poskytovať na neurčitý čas. Cenu za službu
možno dojednať aj odkazom na tarifu.

Podľa § 43 ods. 3 zák. č. 610/2003 Z.z. zmluva o pripojení zaniká

a) uplynutím času, na ktorý bola uzavretá,
b) dohodou účastníkov zmluvy,
c) odstúpením od zmluvy,
d) výpoveďou,



e) ak tak ustanovuje osobitný predpis.

Podľa § 43 ods. 4 zák. č. 610/2003 Z.z účastník môže odstúpiť od zmluvy o pripojení bez sankcií, ak
mu podnik

a) oznámi zmenu zmluvných podmienok najmenej jeden mesiac vopred a účastník tieto zmeny
neakceptuje,
b) neoznámil podstatnú zmenu zmluvných podmienok najmenej jeden mesiac vopred, alebo ho
neinformoval najmenej jeden mesiac vopred o jeho práve odstúpiť od zmluvy o pripojení bez sankcií,
ak tieto zmeny neakceptuje,
c) opakovane ani po reklamácii neposkytuje verejnú službu podľa zmluvy o pripojení alebo ju poskytuje
s podstatnými vadami,
d) opakovane neodstráni reklamovanú závadu verejnej služby v určenom čase.

Podľa § 43 ods. 5 zák. č. 610/2003 Z.z podnik môže odstúpiť od zmluvy o pripojení, ak účastník

a) opakovane neoprávnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takýto zásah umožní tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,
b) nezaplatil cenu za poskytnutú službu ani do 45 dní po dni splatnosti,
c) pripojí na verejnú sieť zariadenie, ktoré nespĺňa požiadavky osobitných predpisov, alebo používa také
zariadenie v rozpore so schválenými podmienkami a ani na výzvu podniku zariadenie neodpojí,
d) opakovane používa verejnú službu spôsobom, ktorý znemožňuje podniku kontrolu jej používania,
e) opakovane porušuje podmienky zmluvy o pripojení.

Podľa § 43 ods. 6, ods. 7, ods. 8 zák. č. 610/2003 Z.z. účastník môže vypovedať zmluvu o pripojení
uzavretú na dobu neurčitú z akéhokoľvek dôvodu alebo bez udania dôvodu. Podnik môže vypovedať
zmluvu o pripojení, ak ďalej nemôže poskytovať verejnú službu v dohodnutom rozsahu alebo v potrebnej
kvalite z dôvodov technickej neuskutočniteľnosti ďalšieho poskytovania služby okrem univerzálnej
služby. Ak podnik vypovie zmluvu o pripojení z dôvodu modernizácie verejných služieb, s ktorou je
spojené ukončenie poskytovania verejnej služby podľa uzavretej zmluvy o pripojení, je povinný s
výpoveďou doručiť účastníkovi ponuku na poskytovanie inej, technicky a cenovo blízkej verejnej služby s
jej zvýhodneným zriadením. Výpovedná lehota je upravená vo všeobecných podmienkach a je rovnaká
pre obe zmluvné strany.

V danom prípade uzavretou zmluvou sa žalovaný zaviazal k finančnému plneniu za služby, ktoré mu
poskytoval právny predchodca žalobcu, pričom tieto služby mu boli riadne fakturované a žalovaný
ich neuhradil. Súd preto považoval za právne dôvodné žalobe o zaplatenie faktúr súvisiacich s
poskytovaním konkrétnych služieb vo výške 466,21 Eur vyhovieť. Jednalo sa o faktúru č. XXXXXXXXXX,
z ktorej si žalobca uplatnil iba sumu 33,66 Eur, ktorú mu súd aj priznal, ďalej faktúru č. 7205180778
vystavenú na sumu 144,63 Eur, z ktorej si žalobca uplatnil iba sumu 141,13 Eur, ktorú mu súd priznal
a faktúru č. 7203966221 vystavenú na sumu 291,42 Eur.

Podľa § 517 ods. 1 OZ veta prvá, dlžník, ktorý svoj dlh riadne a včas nesplní, je v omeškaní.

Podľa § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeškanie s plnením peňažného dlhu, má veriteľ právo požadovať od
dlžníka popri plnení úroky z omeškania, ak nie je podľa tohto zákona povinný platiť poplatok z omeškania;
výšku úrokov z omeškania a poplatku z omeškania ustanovuje vykonávací predpis.

Podľa § 10c nariadenia vlády č. 87/1995 Z.z., ktorým sa vykonávajú niektoré ustanovenia Občianskeho
zákonníka, ak záväzkový vzťah vznikol pred 1. februárom 2013, výška úrokov z omeškania sa riadi podľa
predpisov účinných k 31. januáru 2013 aj za dobu omeškania po 31. januári 2013.

Podľa § 3 ods. 1 nariadenia vlády Slovenskej republiky č. 87/1995 Z.z. v znení účinnom od 1.7.2010 do
31.1.2013, výška úrokov z omeškania je o osem percentuálnych bodov vyššia ako základná úroková
sadzba Európskej centrálnej banky platná k 1. dňu omeškania s plnením peňažného dlhu.

Z prisúdenej istiny, t.j. zo sumy 466,21 Eur súd priznal aj úroky z omeškania odo dňa  nasledujúceho po
splatnosti príslušných faktúr, a to s poukazom na § 517 ods. 1, 2 OZ.



Aktívna  legitimácia žalobcu vyplýva z ustanovenia § 524 a nasl. OZ nakoľko súd mal za to, že došlo k
postúpeniu pohľadávky zo spoločnosti Slovak Telekom a.s. na žalobcu.

O trovách konania účastníkov bolo rozhodnuté podľa § 142 ods. 1 O.s.p. Náhradu trov konania si v
zmysle § 151 ods. 1 O.s.p. uplatnil len žalobca, ktorý mal úspech v celom rozsahu uplatneného nároku,
a preto mu súd priznal náhradu trov konania.

Trovy konania vo výške 127,32 Eur predstavujú zaplatený súdny poplatok za návrh vo výške 27,50 Eur
a trovy právneho zastúpenia vo výške 99,82 Eur podľa vyhlášky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky č. 655/2004 Z.z. o odmenách a náhradách advokátov za poskytovanie právnych služieb (ďalej
len „vyhl.“).

Podľa § 10 ods. 1 vyhl. základná sadzba tarifnej odmeny za jeden úkon právnej služby z tarifnej hodnoty
(t.j. 466,21 Eur) je 33,20 Eur.

Trovy právneho zastúpenia pozostávajú z 2 úkonov právnej služby, a to príprava a prevzatie zastúpenia
a písomné podanie vo veci samej. Tarifná odmena podľa § 10 ods. 1,  § 13a ods. 1 písm. a/ a písm. c/
vyhl. je spolu vo výške 66,40 Eur, t.j. 2 x 33,20 Eur. K tarifnej odmene bol pripočítaný režijný paušál (§
16 ods. 3 vyhl.) vo výške 16,78 Eur, t.j. 2 x 8,39 Eur za rok 2015. Postupom podľa § 18 ods. 3 vyhl. súd
zvýšil tarifnú odmenu o daň z pridanej hodnoty vo výške 20 % o sumu 16,64 Eur (t.j. zo základu dane,
teda zo sumy 83,18 Eur). Trovy právneho zastúpenia predstavujú spolu sumu 99,82 Eur.

Podľa § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokát zastupoval účastníka, ktorému bola prisúdená náhrada trov
konania, je ten, ktorému bola uložená náhrada týchto trov, povinný zaplatiť ju advokátovi.

Tieto trovy je žalovaný povinný zaplatiť žalobcovi v lehote 3 dní od právoplatnosti tohto rozsudku na
účet jeho právneho zástupcu.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku možno podať odvolanie do 15 dní odo dňa jeho doručenia cestou tunajšieho súdu
na Krajský súd v Prešove.
Podľa § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolaní sa má popri všeobecných náležitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviesť,
proti ktorému rozhodnutiu                                                                                       smeruje, v akom rozsahu sa napáda,
v čom sa toto rozhodnutie alebo postup súdu považuje za nesprávny a čoho sa odvolateľ domáha.

Podľa § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorým bolo rozhodnuté vo veci
samej, možno odôvodniť len tým, že
a) v konaní došlo k vadám uvedeným v § 221 ods. 1 O.s.p.,
b) konanie má inú vadu, ktorá mohla mať za následok nesprávne rozhodnutie vo veci,
c) súd prvého stupňa neúplne zistil skutkový stav veci, pretože nevykonal navrhnuté dôkazy, potrebné
na zistenie rozhodujúcich skutočností,
d) súd prvého stupňa dospel na základe vykonaných dôkazov k nesprávnym skutkovým zisteniam,
e) doteraz zistený skutkový stav neobstojí, pretože sú tu ďalšie skutočnosti alebo iné dôkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),
f) rozhodnutie súdu prvého stupňa vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci.

Podľa § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napáda a dôvody odvolania môže odvolateľ
rozšíriť len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podľa § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinný dobrovoľne nesplní, čo mu ukladá vykonateľné rozhodnutie,
oprávnený môže podať návrh na vykonanie exekúcie podľa osobitného zákona.


