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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny:
T.Z. - narodeny X.X.XXXX v Ostraticiach, bytom N., E. M. C. XXX/X,

sa uznava za vinného, zZe:

ako konatela a osoba konajica v mene spoloénosti X., s.r.o., ICO: XX XXX XXX, sidlo: N., E. M. C. XXX/
X, ako dIznik, ktory nie je schopny plInit svoje splatné zavazky a nema iny majetok, rozhodol, Zze nebudu
riadne a vCas zaplatené faktury jeho dodavatelov:

1/ poskodeného O. W., miesto podnikania N., 1. XXXX/XX, ICO: XX XXX XXX, vetky so splatnostou
14 dni s Cislom XX/XXXX zo dfia 9.6.2009 vo vyske 728,04 eur, €. XX/XXXX zo dna 18.8.2009 vo
vyske 1.297,81 eur, €. XX/XXXX zo diia 4.9.2009 vo vyske 2.595,86 eur, a po splatnosti jednotlivych
faktdr na ukor poskodeného O., v obdobi od 29.6.2009 do 29.12.2010 v rozpore so zasadou pomerného
uspokojenia, platil svoje iné neskor splatné zavazky svojim inym veritefom tak, ako to bolo zistené a
uvedené v prilohe €. 2 doplnku €. 1 k znaleckému posudku ¢. XX/XXXX znalkyne Ing. E., a to vratane
seba ako zivnostnika, priCom pri pomernom plateni svojich zavazkov by poskodenému O. zaplatil na
faktaru €. XX/XXXX ku dfiu 25.9.2009 sumu 728,04 eur, na faktiru ¢. XX/XXXX ku driu 27.11.2009
sumu 1.297,81 eur a na faktdru ¢. XX/XXXX ku dnu 29.12.2010 sumu 947,51 eur, ¢im tak spdsobil
poskodenému O. Skodu vo vyske 2.973,36 eur, a

2/ poskodenej spoloénosti T., s.r.o., sidlo: F. XXX, ICO: XX XXX XXX, faktdra & XXX/XXXX zo dia
20.10.2009 splatna dfia 3.11.2009 vo vySke 4.215,19 eur, na ktoru zaplatil dha 22.12.2009 len 1.000,-
eur a po splatnosti faktary na ukor poSkodenej spolo¢nosti T., s.r.o., v obdobi od 5.11.2009 do 29.12.2010
v rozpore so zasadou pomerného uspokojenia, platil svoje iné neskor splatné zavazky svojim inym
veritelom tak, ako to bolo zistené a uvedené v prilohe €. 2 znaleckého posudku €. XX/XXXX znalkyne Ing.
E. V., a to vratane seba, ako zivnostnika, pricom pri pomernom plateni svojich zavazkov by poSkodenej
spolocnosti T., s.r.o., na uvedenu faktdru ku driu 29.12.2010 zaplatil sumu 713,21 eur, ¢im tak spésobil
poskodenej spolo¢nosti T., s.r.o., Skodu vo vyse 713,21 eur,

a celkovo tak zmaril uspokojenie pohladavok poskodenych vo vyske 3.686,57 eur,

teda:

v bode 1/, 2/,
ako diznik, ktory nie je schopny pinit svoje splatné zavazky, zmaril uspokojenie svojho veritela tym, ze
zvyhodnil inych veritefov, a ¢inom spdsobil vacsiu Skodu,



¢im spachal:

v bode 1/, 2/,

precin zvyhodfiovania veritela podla § 240 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni
Zakona €. 224/2010 Z.z. (dalej len ,Trestny zakon®).

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 240 odsek 2 Trestného zakona, s pouZzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 1
Trestného zékona, § 37 pismeno h) Trestného zakona, § 38 odsek 4 Trestného zakona, k sihrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov, vykon ktorého sa mu podfa § 49 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona a § 50 odsek 1 Trestného zakona podmienefne odklada na skiSobnu dobu v trvani
25 (dvadsatpat) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zaroveh zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Prievidza - sp. zn. 1T/47/2014 zo dha 11.8.2014, pravoplatny 24.8.2015, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu TrenCin sp. zn. 23To/160/2014 zo diia 24.8.2015, ako i v8etky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj
podklad.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poskodenych: spolognost O. W., I. XXXX/XX, N., ICO:
XX XXX XXX, a spoloénost T., s.r.o., sidlo: F. XXX, ICO: XX XXX XXX, s narokom na nahradu $kody
odkazuje na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozZno do 8 dni odo dia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat na tunajSom sude odpor.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na konanie vo veciach ob¢&iansko-pravnych.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 odsek 1 Trestného poriadku, méze posSkodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v § 355 odsek 1 Trestného poriadku.

Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v ur€enej lehote
odpor nepoda alebo ak sa podany odpor vezme spat, dovtedy, kym sud neza&ne hlavné pojednavanie
(vyvolanim veci), stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



