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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyriou Mgr. Janou Tvrdikovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti I.: B., E..
XXX XXXX, X., E.. XXX XXXX, X., E.. XXX XXXX, U. I, E.. XXX XXXX, W., E.. XX. X XXXXW.S. X,,
E.. X.X.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Komarno,
deti rodiCov: matka - W. I, E.. XX. X.XXXX, I. D., F. - X. I, E.. X X.XXXX, Y.. X.X.XXXX, za u€asti Okresnej
prokuratiry Komarno, o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Komarno o vydanie rozhodnutia
vo veci plnenia u€elu vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje nad maloletou S. X. I., E.. X.X.XXXX, ustavnu starostlivost s tym, ze maloleté
dieta bude umiestnené v zariadeni - T. Z. B. W. X. D..

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej S. X. mesacne sumou 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, a to na ucet Centra pre B. W. X. D., po€nuc od pravoplatnosti
tohto rozsudku, vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno podal dfia 20.10.2021 na Okresny sud Komarno
navrh vo veci vydania rozhodnutia vo veci vyhodnotenia plnenia ucelu vychovného opatrenia, ktoré bolo
nariadené rozsudkom Okresného siudu Komarno sp.zn. 11/112/2020 zo diia 26.3.2021 vo vztahu D. A..
B., X,, X., U. . W. W.. Dfia 22.11.2021 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno navrh vo veci
vydania rozhodnutia vo veci vyhodnotenia plnenia ucelu vychovného opatrenia, ktoré bolo nariadené
rozsudkom Okresného sudu Komarno sp.zn. 11P/20/2021 zo dna 30.4.2021 vo vztahu k mal. S. X..
V navrhoch uviedol, Ze vychovné opatrenie bolo nariadené za u€elom upravy rodinnych a socialnych
pomerov v rodine maloletych deti. Dalej v navrhu uviedol, Ze rodi¢ia sa o maloletych detoch pravidelne
informuju. Zagali pracovat' v Senci vo firme VITA-ZEL & company, av8ak z prace ich vyhodili kvdli sporom
medzi otcom a ostatnymi pracovnikmi. Matka sa s manzZelom rozisla kvéli jeho povahe, Sla pracovat do
SladkoviCova, kde pracovala istu dobu. Momentélne nikde nepracuje, Zije v Komarne, otec sa zdrziava
na neznamom mieste. Matka ma zaujem o starostlivost’ o maloleté deti, ma snahu zmenit svoju situaciu k
lepSiemu, aktivne si hlada pracu, pravidelne telefonicky kontaktuje maloleté deti, navstevy su sporadické
kvéli financiam. Urad mé za to, Ze vychovné opatrenie nateraz nesplnilo svoj uéel. Konania boli spojené
na spolo¢né konanie, ktoré je vedené pod sp.zn 11P/150/2021.

2. Otec maloletych deti v priebehu konania zomrel, a to dfia 2.8.2022.

3. Kolizny opatrovnik na pojednavani dna 14.6.2022 uviedol, Ze nakolko vychovné opatrenie dvakrat
nesplnilo svoj ucel, Ziada sud, aby nad maloletymi detmi nariadil Ustavnu starostlivost, ktora sa bude



realizovat' v CDR Kolifany. Uviedol, Ze maloleté deti napreduju, €o sa tyka ich rozvoja, ako aj Skolske;j
dochadzky. U A.. X. je pritomné mentalne postihnutie, ale da sa s nim pracovat. Podla jeho informacii
bola posledna navateva matky pred dvomi mesiacmi. S maloletymi detmi je v kontakte ich plnoleta S., Z..
A., deti boli u nej pocas Velkej noci aj na kratkodobom pobyte. O&akava narodenie dietata a momentalne
ma zaujem iba o kratkodobé pobyty. Otec deti sa zdrZiava na neznamom mieste, va&sinou v Gtulku pre
bezdomovcov, matka podfa toho, kde pracuje.

4. Matka maloletych deti na pojednavani diia 14.6.2022 uviedla, Ze nesuhlasi s tym, aby deti zostali
v centre natrvalo, chcela by si ich zobrat k sebe. Do 26.5. 2022 pracovala vo firme Jaguar Nitra,
eSte teraz ¢aka vyplatu. Nevie dévod, pre ktory bol ukon&eny pracovny pomer. PoZiadala o zalohu, aj
oznamila €islo uctu, ale nebola jej vyplatena a prepustili ju. Vtedy byvala v Kolifanoch na ubytovni a
potom ako ju prepustili, hfadala si dalSiu pracu. Nevedela si pracu zohnat, prisla naspat do Komarno.
Teraz je bezdomovec, je na ulici a prespava na ubytovni na Hradnej. S manzZelom je v kontakte, aj dnes
pojednavania sme sa stretli. Pracuje v menSej firme, je murar. Nevedela uviest, &i pracuje nazmluvu, vie
iba, Ze zaraba 40,- eur denne. Jej manzel je rovhako bezdomovec. Uviedla, Ze pracuju na tom, aby mali
byvanie. Zivnostnik, u ktorého jej manzel pracuje im povedal, Ze pozna niekoho, kto méa rodinné domy,
ktoré nie su obyvané a bolo by treba sa o ne postarat. Mohli by tam byvat za reZijné naklady. Ak by sa im
to podarilo, ihned by poZiadali o vratenie deti. S manzelom Ziju spolu a ked zoZenu byvanie, tiez by Zili
spolu. V Jaguari pracovala 11 dni, predtym 2 mesiace pracovala v Sali, kde zarabala 350,- eur. Uviedla,
Ze manzelovi povedala, Ze chodit na pojednavanie nemusi, nech ide do prace, Ze staci ked pridem ona.
Ked budi s manzelom spolu, on jej da peniaze, a ked bude mat nasetrené dost, prenajme si byt. Ziadne
mesacné vydavky aktualne nemaju. Deti bola navstivit pred dvomi tyZzdfiami. Deti navstevuje v priemere
jedenkrat za mesiac. Vzdy sa teSia na navstevu, otec ich bol pozriet pred tromi alebo Styrmi mesiacmi.
Na pojednavani dfa 16.9.2022 dalej uviedla, Ze ma vedomost, Ze jej manzel zomrel. Aktudlne jeden
tyZden alebo dva tyZzdne byva u zndmeho. V auguste polovicu mesiaca pracovala v jednom zévode,
odkial aka peniaze a potom pdjde dalej pracovat. Mala by pracovat v Sali, ale nie je vylugené, Ze odide
do zahrani€ia, ked to bude lepSie zaplatené. Telefonuje detom kazZdy druhy alebo treti defi, na navsteve
nebola jeden a pol mesiaca. Podmienky na zabezpedlenie starostlivosti o deti momentalne nema, ale
ciele a plany ano. V buducnosti by si deti chcela vziat do svojej starostlivosti. Nema ini mozZnost ako
docasne suhlasit’ s Ustavnou starostlivostou. PoZiadala, aby aspof tri mesiace nemusela platit’ vyzivné,
pretoZe ked aj pracuje, ked zniZuju stavy, je prva, ktoru prepustia, aj ked pracuje poctivo.

5. Zastupkyfia Okresnej prokuratury Komarno na pojednavani dha 14.6.2022 uviedla, ze Okresnej
prokurature Komarno bol doru¢eny poznatok Okresnej prokuratury Nitra, ktory vykonal previerku v CDR
Kolifiany, z ktorej vyplyva, Ze maloleté B. |. a ich umiestnenie sa rieSia uz od marca 2020. Je v zaujme
maloletych deti, aby bola nariadena Ustavna starostlivost, pretoZze v pripade maloletych deti by bolo
mozné riesit’ ich umiestnenie do nahradnej rodiny, s ¢im matka predbezne suhlasila.

6. Sud vo veci rozhodol rozsudok 11P/150/2021 - 98 zo dia 16.9.2022. Sud z vlastnej innosti zistil, Ze
nebolo rozhodnuté o celom predmete konania, nakolko nebolo rozhodnuté o A. S. X.. Zarover kolizny
opatrovnik dorucil sudu dfa 26.9.2022 navrh na doplnenie rozsudku.

7. Na pojednavani dha 30.9.2022 sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dbékazmi
zaloZenymi v spise, a na zdklade takto vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy a pravny
stav:

8. Nad mal. B. I. bolo vychovné opatrenie pobytovou formou v Centre pre deti a rodiny Kolifany
nariadené rozsudkom Okresného sudu Komarno sp.zn. 11P/112/2020 zo dfia 26.3.2021 a sp.zn.
11P/20/2021 zo da 30.4.2021. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Kolifiany zo dfia 19.7.2022 vyplyva,
Ze maloleté deti su citovo naviazané na svojich rodi€ov a stale sa ich doZaduju. Rodigia pravidelne
komunikuju so zamestnancami CDR, aj detmi, telefonickou formou, a to niekolkokrat do tyzdfia. Osobné
navstevy rodi€ov sa zaCali realizovat po uvofneni opatreni. Rodicia spolo€ne navstivili deti patkrat, sama
matka ich navstivila celkov 25-krat. Stretnutia prebiehali bez komplikacii, deti sa rodi¢om velmi potesili.
Po cely €as sa im aktivne venovali, hrali sa s nimi na multifunk&nom ihrisku. Maloleté deti telefonicky
kontaktuje aj ich pInoleta sestra Z. A., osobne ich navstivila dvakrat, v obdobi Velkej noci bol realizovany
pobyt mal. B., X., X. W. U. . K. O. B.. A. W. W. A.. S. X. st umiestneni do starostlivosti profesionalne;j
nahradnej rodiny.



9. Matka maloletych deti je toho Easu nezamestna, nema stabilné byvanie, aktualne Zije dva tyZzdne u
znameho, podmienky na zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti toho €asu nema. Suhlasi s Ustavnou
starostlivostou, v buducnosti by si deti chcela vziat do svojej starostlivosti. Otec maloletych deti zomrel
dna 2.8.2022

10. Podla § 54 odsek 2 Zakona o rodine (dalej len ,ZoR"), sud méze nariadit' Ustavnu starostlivost
len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vaZzne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné
opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodic¢ia nemodzu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta
z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo
do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naru$enie vychovy maloletého dietata sa
nepovazuju nedostatocné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 odsek 5 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznacit
zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom
a na ich zachovanie.

Podla § 81 odsek 1 ZoR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobne;j
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzZivné.

Podla § 81 ods. 2 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozi rodiCom
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ dietatu vyZivné povinnost, aby vyzivné poukazovali
zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 225 ods. 1, 2, 3 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
moze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu. Doplnenie urobi sud dopifiacim
rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na
doplnenie rozsudku, navrh zamietne. Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti
vyrokov pdévodného rozsudku.

11. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze vychovné opatrenie, ktoré bolo nad
maloletymi detmi nariadené nesplnilo svoj u€el. Rodi¢om maloletych deti bol poskytnuty priestor v
trvani Sest mesiacov na Upravu ich rodinnych, bytovych a socidlnych pomerov tak, aby vytvorili vhodné
podmienky na zabezpec€ovanie riadnej starostlivosti o maloleté deti. Matka tato moznost’ nevyuZila,
svoje bytové podmienky si neupravila, toho asu nema stabilné byvanie ani pracu. Otec maloletych deti
zomrel. Z uvedenych dévodov sud dospel k zaveru, Ze vychovné opatrenie, ktoré bolo nad maloletymi
nariadené, nesplnilo svoj ucel.

12. Sud v konani dalej skumal, &i maloleté deti nie je mozné zverit do nahradnej starostlivosti inej
osoby. Zo spravy kolizneho opatrovnika, ako aj Centra pre deti a rodiny Kolifiany sud zistil, Ze maloleté
deti v centre kontaktuje ich plnoleta sestra, ktora ma nateraz zaujem iba o kratkodobé pobyty. KedzZe
neexistuje Ziadna ina osoba, ktorej by maloleté deti mohli byt zverené do osobnej starostlivosti, sud
nad maloletymi detmi nariadil ustavnu starostlivost, ktora sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny
Kolifiany, v ktorom sa maloleté deti uz toho ¢asu nachadzaju, a v ktorom sa adaptovali.

13. Nakolko matka toho €asu nie je zamestnana, sud ju s poukazom na § 62 ods. 3 ZoR zaviazal
na platenie vyzivného v minimalnom rozsahu, ktoré je povinny platit' kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje
moznosti, a to vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta, ¢o ku dfiu
rozhodnutia sudu predstavuje sumu vo vySke 32,11 €. VyZivné je matka povinna platit priamo na ucet
Centra pre deti a rodiny Kolifany, poénac od pravoplatnosti rozsudku.



14. Sud na pojednavani diia 16.9.2022, kedy vyhlasil rozsudok vo veci samej, nedopatrenim nerozhodol
o celom predmete konania, kedZe nerozhodol o maloletej S. X.. Z uvedeného dovodu sud v zmysle §
225 CSP rozhodol doplfiacim rozsudkom.

15. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, a to tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema nérok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie pisomne v troch vyhotoveniach do 15 dni odo dha
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



