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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta A. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom ako matka,
zastupené U. L. ako koliznym opatrovnikom, dieta matky K. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XX, XXX XX
A, t.& A XXX, aotca O. A, nar. XX.XX.XXXX, bytom I. G. XXX, XXX XX 1. G.,t.¢.U.G.Z.Z.Q.E. U. A.
Z. K. K, A. A C. X, XXX XX K. K., za ucasti Okresnej prokuratdry Zvolen, Trhova 7, 960 19 Zvolen 1, o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina na nariadenie neodkladného
opatrenia zo dfia 22.09.2022, takto

rozhodol:
Sud navrh na vydanie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1.Dfa 23.09.2022 bol sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko
Krupina (dalej len ,UPSVaR®) na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o
maloleté dieta, ktorym Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud odovzdal maloleté
dieta A. A., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti R. O. V. Q. P. M.E., A. A. Z. XX, XXX XX L..

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia UPSVaR odévodnil tym, Ze rodinu mal. dietata UPSVaR
vedie od roku 2020, z dévodu podanie BTL podnetu o zanedbavani starostlivosti o mal. dieta - pozivanie
alkoholu a omamnych a psychotropnych latok. Rodi¢ia mal. dietata nie si manzelia, Zili v druznom
vztahu, z ktorého pochadza mal. dieta. Matka mal. si dfia 11.05.2022 podala na tunaj$i sud navrh
vo veci zverenia mal. dietata do osobnej starostlivosti a uréenie vyZivovacej povinnosti, ktory sa
vedie pod sp. zn. 12P/23/2022. Matka mal. dieta je zamestnana v Q., O. V. A. na pracovnej pozicii
upratovacka, z Coho pochadza aj jej mesaény prijem spolu s pridavkom na dieta. Otec mal. dietata O.
A. sa momentalne nachadza v UVTOS. Matka s mal. dietatom Zije v rodinnom dome u pana S., kde
ma prenajatu jednoizbovy byt. UPSVaR zadal s rodinou intenzivnejsie pracovat v roku 2022, a to na
zaklade oznamenia Okresného riaditel'stva policajného zboru vo Zvolene o spachani precinu ,ubliZzenia
na zdravi®, ktorého sa mal dopustit' otec mal. dietata tym, Ze ho fyzicky napadol a tym mu spdsobil
poc¢etné zranenia. Mal. A. je dieta, ktoré prezilo traumatizujuci incident zo strany svojho otca, ktory sa
odohral dfia 18.02.2022. Mal. A.A. bol hospitalizovany na detskom oddeleni v nemocnici vo Zvolene, a
to kvoli zdravotnym tazkostiam po traumatizujucej udalosti. Od incidentu UPSVaR pravidelne vykonava
Setrenia v prirodzenom rodinnom prostredi mal. dietata. Na zaklade uvedenych skuto&nosti bolo zo
strany UPSVaR vypracované odpora&anie v Centre socidlnych sluzieb V. Z. C. za G&elom vykonavania
opatreni SPOD a SK ambulantnou a terénnou formou, pri€¢om bola podpisana dohoda o spolupraci,
ktorej hlavnym ciefom bolo celkové zhodnotenie situdcie mal. dietata so zameranim na podozrenie
syndromu CAN.

Dria 05.05.2022 bola UPSVaR doru¢ena zavereéna sprava z hodnotenia, kde bolo odportiéané
navstevovat s mal. dietatom klinického psycholdga, av8ak matka sa v maji 2022 vyjadrila, Ze klinického
psycholéga nebude nadalej navstevovat, pricom absolvovala 2 sedenia aj to v ramci vysluchu, z
dévodu, Ze je pre fiu éasovo aj finanéne naroéné cestovat do Banskej Bystrice. Zo strany UPSVaR boli
matke vybavené sedenia s klinickym psycholégom vo Zvolene, ku ktorému sa opakovane nedostavila,



¢o matka oddvodnila tym, Ze nebola zamestnavatefom uvofnena. Tato skutoénost bola overovana u
zamestnavatela matky, ktory v8ak matkine tvrdenie poprel s tym, Ze ma zakonny narok na zdravotné
vySetrenie a teda z prace by ju uvolnil. Matke bolo zo strany UPSVaR opakovane prizvukované, Ze je
pre duSevny a psychicky stav mal. dieta vefmi délezité, aby s nim navstevovala klinického psycholéga.
Dra 08.07.2022 bola znovu podpisana dohoda o vykonani opatreni SPOD a SKvR. V. C.-R. A . A. C,,
nakol'ko sa aktualna situacia nevyrieSila aj napriek pohovorom s matkou, ktora napravu prisfubila. Matka
aj pocas spoluprace s R. V. C. U. opakovane neumoznila telefonicky kontakt, nenahlasila, kde sa mal.
A.n zdrziava pocas letnych prazdnin. Diia 25.08.2022 UPSVaR vykonal stretnutie v R. C., za uéelom
zistenia aktudlnych informécii o mal. dietati a jeho rodine, nakolko sa s matkou neda spojit. Stretnutie
sa konalo za pritomnosti pracovniéok R. C. - Mgr. S. a psychologi¢kou Mgr. O.. Pracovni¢ky poéas
stretnutia uviedli, Ze sa v ramci spoluprace vykonali dve stretnutia, kde sa va&sinou pracovalo len s mal.
dietatom, matka bola v Uzadi, neprejavovala zaujem nadviazania spoluprace v ramci sedenia. Matka
ma noveého priatefla, ku ktorému sa planuje nastahovat, ma nové telefénne €islo a preto sa s fiou nebolo
mozné skontaktovat. Matka R. C. poskytla posudky z vySetrenia mal. dietata klinickym psycholégom,
ktory bol nariadeny vySetrovatelom. Vy$etrenie absolvovala pri Mgr. C. a MUDr. C. v Banskej Bystrici.
Pracovni¢ky o dohodnutych stretnutiach s klinickym psycholégom vo Zvolene, ktoré mala matka spolu
s mal. dietatom absolvovat nevedeli.

Dria 31.08.2022 bolo vykonané Setrenie na adrese A. XXX, pri¢om sa v domacnosti nikto nenachadzal,
nasledne bolo Setrenie vykonané v matkinej praci. Matka pocas Setrenia uviedla, Ze sa nezucastnila
terminov u klinického psycholéga z toho dbévodu, Ze jej to nebolo umoznené zamestnavatefom.
Dalej uviedla, Ze sa v blizkej buddcnosti ma stahovat do obce |. G.. Matka najskér uviedla, Ze sa
nezu&astnila u klinickych psycholégov, az po konfrontacii s informaciami z R. C. o tom, Ze ma k
dispozicii podklady o absolvovanych sedeniach u klinickych psycholégov. Matka bola upozornena na
skutognost, ze UPSVaR niekolkokrat vykonal $etrenie v domacnosti a nasledne bola kontaktovana
telefonicky, no €islo bolo nezastihnutelné. Matke bolo prizvukované, Ze bola niekolkokrat upozornena
na skutoCnost oznamovania akychkolvek zmien ohfadom mal. dietata, avSak svoju oznamovaciu
povinnost zanedbava. Mal. A. prekonal nasledky fyzického a psychického tyrania ¢oho désledkom
sa prejavila disharmonicky vyvijajuca osobnost so znakmi sekundarnej neurotizacie. Dieta potrebuje
stimulujuce vychovné prostredie. Matka s UPSVaR nespolupracuje, zatajuje délezité informacie tykajice
sa mal. dietata. Matka sa po&as viacerych pohovorov vo&i UPSVaR spravala agresivne, bola nervézna
pri konfrontacii na pozivanie omamnych latok.

Navrh na umiestnenie mal. dietata do R. M. je podany z dévodu, Ze si matka neplni svoju povinnost
tykajucu sa riadneho zabezpecenie starostlivosti, a tak vedome ohrozuje jeho vSestranny vyvin po
psychickej stranke. Matka starostlivost’ o mal. dieta nezvlada na takej urovni, aku si mal. dieta vyzaduje,
nakolko mu v plnej miere nezabezpecuje zdravotnu starostlivost a tym ohrozuje jeho zdravy vyvin. Mal.
A. Zil v nevhodnom a malo podnetnom vychovnom prostredi, ktoré vystupriovali neurotické prejavy.
Vychovné prostredie mal. dietata nie je podnetné, nema sa na zaklade ¢oho rozvijat, nema emoc&nu
istotu, pevne stanovené hranice a pravidla, pozitivhe, podnetné vychovné prostredie, ktoré by podporilo
jeho priaznivejSie mentalne, emoc¢né a socialne dozrievanie.

2. UPSVaR k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripojil vo fotokdpiach Gradny zédznam
UPSVaR zo diia 25.08.2022; zavere¢nl spravu hodnotenia R. C. zo dfia 27.04.2022; oznamenie o
zastupovani zo dfia 22.09.2022; uradny zaznam UPSVaR zo dfia 23.05.2022; rodny list mal. dietata;
zdznam z vykonania terénnej socialnej prace v rodinnom prostredi zo dfia 09.06.2022; dradny zdznam
UPSVaR zo dita 09.08.2022; uradny zaznam UPSVaR zo dria 11.05.2022; znalecky posudok &. 32/2022,
28/2022 zo dha 23.05.2022; zaznam z vykonanie terénnej socialnej prace v rodinnom prostredi zo dna
19.07.2022; zaznam z vykonanie terénnej socialnej prace v rodinnom prostredi zo diha 30.07.2022;
priebeZna sprava hodnotenia vykonavania opatreni pre mal. dieta zo dria 05.09.2022; Ziadost' Okresne;j
prokurature Zvolen na podanie spravy zo Setrenia zo dha 03.08.2022; podanie spravy Okresne;j
prokurature Zvolen zo dnia 06.09.2022; Ziadost Okresnej prokurature Zvolen o doplnenie spravy a
Ziadost o sucinnost zo dfia 09.09.2022.

3. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi predloZenymi navrhovatefom a zistil nasledovné skuto&nosti:

Z rodného listu mal. A. sud zistil jeho datum narodenia a skuto¢nost, Ze toto je dietatom horeuvedenych
rodiov.

Zo zavere€nej spravy R. A. A. C., A. A. C. XXX/X, XXX XX C. zo diia 27.04.2022 sud zistil, Ze s rodinou
mal. dietata nadviazalo centrum spolupracu na zaklade Odporucania SPODaSK zo dria 03.03.2022



v zmysle Dohody o vykonani opatreni SPODaSK ambulantnou/terénnou formou zo dna 18.03.2022.
s mal. dietatom sa realizovalo 6 stretnuti individualnou formou v mesiacoch marec - april 2022, a z
toho 3 stretnutia boli zrealizované aj s matkou. Bola im poskytnuta praca so psychologi¢kou, socialnou
pracovni¢kou a lie€ebnou pedagogickou za ucelom celkového zhodnotenia dietata so zameranim na
podozrenie syndrému CAN a uréenie miery ohrozenia dietata. Individualne stretnutia s mal. A. sa
realizovali v priestoroch M. A. po dohode s matkou a vedenim MS ako aj v domacom rodinnom prostredi.
Stretnutia pozostavali z pozorovania spravania mal. dietata, zosnimania anamnestickych Udajov a
pozorovania interakcie mal. s matkou a cudzimi osobami. Rychle testovanie syCAN-RAPID TEST CAN.
Mal. mal v Ease Setreni 3 roky a 11 mesiacov, a teda z tohto dévodu nebolo mozné mal. diagnosticky
vySetrovat, ale len sledovanim jeho hry, spravania a psychomotorického prejavu. Dieta bolo vySetrené
pozorovanim spravania, interakcie s matkou a cudzimi osobami. Hruba motorika - veku primerana,
dieta stabilne chodi, vie stat a skakat na jednej nohe, ist po schodoch. Jemna motorika - pravak,
uchop nespravny, nerad kresli. Re€ovy prejav - necisty, pritomny rotacizmus, sigmatizmus. Verbalne
porozumenie veku primerané, inStrukciam rozumie, na pokyn reaguje. V domacom prostredi spontanne
komunikuje, s cudzimi osobami nekomunikuje ani na vyzvanie, len ,ano/nie“, alebo posunkami,
ukazovanim. Socialne spravanie - dieta je zaskolené v MS, adaptacia dlh$iu dobu, naroéna. V MS je
malo komunikativny, neudrzZiava vrstovnicke vztahy. Nevhodné formy poZiadania o hracky - strkanie,
ma tazkosti s vytvaranim priatelstiev v kolektive, samotar. Udajne po incidente - zhor§enie socialneho
spravania. V pritomnosti matky - otvorenejSi, dominantnejSia pozicia ako matka, uréuje pravidla a
posuva hranice. Vztahova vazba s matkou - bezpecna. K matke nema odmietavé ani Uzkostné reakcie,
v jej pritomnosti sa citi komfortne. V pritomnosti cudzich osbb - uzavrety, vyhybavy, schovava sa,
odmieta reagovat’ na pokyny aj zo strany matky. Pritomna neistota v kontakte s cudzimi fludmi, nizke
sebavedomie, zvySena placdlivost, neprimerany strach z novych situacii, ostrazitost' a neddvera. Matka
deklarovala, Ze pozoruje takéto uvedené spravanie od incidentu, MS popisuje vy$sie uvedené spravanie
ako bezné. V sebaobsluznych €innostiach je samostatny, vychovne je zvladnutelny, aj ked po incidentne
viac papuluje. Matka deklarovala, Ze po incidentne sa prejavovali u mal. A. psychosomatické problémy,
trhanie zo spanku, kri¢anie zo sna, av8ak po Case tieto problémy odznievaju, o otcovi sa odmieta
rozpravat. Zaverom predmetnej spravy je uvedené, Ze dieta sa javi emocCne fixované na matku, kde
prioritnu Ulohu zohrava vek dietata ako aj vztahova vazba. Miera ohrozenia zo strany matky : Ziadna,
miera ohrozenia zo strany otca: pritomna. Odporuéa sa vySetrenie u klinického psycholéga s mal. A. a
riadit sa odporucaniami, pokragovat’ v spolupraci s CSS-KA vzhlfadom na to, Ze matka prejavila zaujem
o intervenéné stretnutia v zdujme kladného dusevného vyvinu mal. dietata.

Z Gradného zaznamu UPSVaR zo diia 11.05.2022 sud zistil, Ze matka spolu s mal. dietatom i$la diia
11.05.2022 na psychologické vySetrenie do Banskej Bystrice, ktoré bude spojené s vysluchom. Matka
bola s mal. objednana ku klinickej psychologi¢ke MUDr. Q. na deri 26.05.2022.

Z uradného zaznamu UPSVaR zo dfia 23.05.2022 sud zistil, Ze diia 24.05.2022 matka mal. dietata
nastupuje ako zastup na druzstvo v A. na poziciu upratovacka. Matka dalej uviedla, ze bude mat
pracovnu dobu 7:30 hod. - 15:30 hod., ktoré jej vyhovuje, nakolko méze mal. A. vodit do MS a taktiez, Ze
nemusi dochadzat do zamestnania (neprecestuje). Uviedla, Ze mdze viac €asu travit' s mal. dietatom,
Ze nevie &i sa jej bude dat ist' na sedenie ku klinickej psychologi¢ke, nakolko bude mat novu pracu a
nechce hned vymeskavat. Matka taktiez uviedla, ze sa bude musiet’ skontaktovat' so psychologi¢kou s
tym, €i by nepostaCovala, aby sa sedenia zu€astnil len mal. A. v doprovode starej matky.

Z Uradného zaznamu UPSVaR zo dfia 25.08.2022 sud zistil, Ze nakolko nebolo mozné sa s matkou
spojit, UPSVaR vykonal stretnutie v CSS KA za G&elom zistenia aktualnych informacii ohladne mal. A.
a jeho rodine. Pracovni¢ky uviedli, Ze v ramci spoluprace sa uskutoCnili 2 stretnutia, kde sa vacsinou
pracovalo len s mal. dietatom, matka bola v Uzadi, neprejavovala zaujem nadviazania spoluprace v
ramci sedenia. Matka ma momentalne nového priatefa a aj telefonne Cislo a z tohto dévodu nebolo
mozné sa s fiou skontaktovat. matka CSS poskytla posudky z vySetrenia mal. A. klinickym psycholégom,
ktory bol nariadeny vy$etrovatelom. vySetrenie absolvovala pri Mgr. C. a MUDr. C. v Banskej Bystrici.
Tuato informaciu, teda informaciu o dohodnutych stretnutiach s klinickym psycholégom, v8ak pracovnicky
CSS nemali.

Zo zaznamu UPSVaR z vykonania terénnej socialnej prace v rodinnom prostredi zo diia 09.06.2022
sud zistil, Ze sa po&as Setrenia v prirodzenom prostredi rodiny v domacnosti nenachadzala, na zaklade
&oho ju UPSVaR telefonicky kontaktoval. Matka uviedla, Ze sa nachadza v praci, Setrenie bolo vykonané
na druzstve, kde matka pracuje. Matka sa poc€as Setrenia vyjadrila, Ze s CSS KA nespolupracuje, u
klinického psycholéga bola na 2 sedeniach v ramci vyZiadania policie spojenej s vysluchmi u Magr.
I, av8ak mal. A. nespolupracoval a preto podklady posiela MS. Matka s mal. dietatom nebola dria
26.05.2022 u klinickej psychologi¢ky, bola preobjednana na 08.06.2022, avSak sedenia sa nezuc¢astnila



z Casového hladiska, nakolko m& novu pracu a nechce o fiu prist. Podla slov matky je mal. Sebastian
v poriadku - na budlci tyZdefi ma ist na vylet do Z. s MS. Matka uviedla, Ze si hfada ubytovanie, bola
sa informovat v C., ale v uvedenych bytoch Ziadali dvojmesacné najomné ako zdbezpeku ¢o nema.
Dalej uviedla, Ze ma davno podanu Ziadost aj na obci ohfadom obecného bytu, ale udajne podula, ze
skér udeluju byty pre ob&anov, ktori maju trvaly pobyt v A.. Matke bolo odporu¢ené zmenit' trvaly pobyt,
nakolko sa niekolkokrat vyjadrila, Ze zo A. nepdjde preg, priom mal. A. chodi v obci do MS a aj ona
pracuje na obecnom druzstve, €o jej vyhovuje lebo nemusi dochadzat. TieZ jej bolo odporucené, aby si
obnovila Ziadost o udelenie bytu v obci pripadne, aby si zistila dalSie informéacie na ¢o matka uviedla, Ze
momentalne nema ¢as na vybavovanie tychto podkladov. Zaverom bola upozornena na zabezpedenie
nahradného terminu u klinického psycholdéga, nakolko bolo v odporu€ani z R. C. uvedena navsteva
klinického psycholéga, matke bolo poskytnuté aj socialne poradenstvo.

Z uradného zaznamu UPSVaR zo diia 09.08.2022 sud zistil, Ze sa matka na adrese obvyklého pobytu
nenachadzala, Setrenie bolo vykonané v domacnosti starej matky, ktora Zije v rodinnom dome v A. v
najme. Stard matka nebola zastihnuta, nakolko sa pocas leta zdrziava v G. |., kde ma prenajatu vinnu
pivnicu. Mal. A. sa pocas letnych prazdnin nachadza u starej matky, kde ho kazdy der nosi matka pred
pracou a po praci si ho pride vyzdvihnut.

Zo zaznamov UPSVaR z vykonania terénnej socialnej prace v rodinnom prostredi zo dni 19.07.2022
a 30.07.2022 sud zistil, Ze rodinné Setrenie nebolo umozZnené, nakolko sa matka na adrese
obvyklého pobytu nenachadzala v domacnosti, nasledne bola kontaktovana telefonicky, ale nebola
zastihnuta. UPSVaR vykonal Setrenie aj v domacnosti starej matky, ale taktieZ bezvysledne, nakolko sa
nenachadzala na adrese obvyklého pobytu.

Zo znaleckého posudku €. 32/2022; 28/2022 zo dha 23.05.2022 sud zistil, ze dna 18.02.2022 v obci
Sebechleby v byte v priestoroch rodinného domu O. AA., otec mal. A., opakovane fyzicky napadol
svojho syna mal. A., a to tak, Ze ho najmenej raz chytil pravou rukou v oblasti hrudnika za odev, zodvihol
ho a hodil ho smerom do steny v byte v uvedenom rodinnom dome, tieZz ho najmenej raz kopol pravou
nohou do oblasti hlavy a opakovane ho bil po tvéari ako aj inych €astiach tela, zaroveri mal. A.i opakovane
nadaval, Ze je satan a opakovane na neho kri¢al, Zze ho zabije, po €om poSkodeny mal. kri¢al ,ocko,
ocko, bojim sal“, plakal a triasol sa, ¢im tymto svojim konanim O. A. u poSkodeného mal. A. vzbudil
dovodnu obavu, Ze svoje vyhrazky spini a tiez mu spdsobil podkoznu krvnu podliatinu vo vlasovej Easti
hlavy vlavo vzadu ako aj dalSie mnohopoc&etné ploSné a bodové krvné podliatiny a pomliazdeniny na
réznych Castiach tela s predpokladanou dobou lieCby do 42 dni, pricom tento utok smeroval na dblezity
organ hlavy - mozog. V zapisnici z vysluchu svedka M. I., nar. XX XX.XXXX, - susedy byvajucej nad
bytom, v ktorom byval mal. A. s rodi¢mi, zo dfia 22.02.2022 bolo uvedené, Ze svedkyha iSla zo svojho
bytu dole, nakolko z O. bytu po&ula velky krik, po€ula ako O. na malého velmi krici ,,ocko, ja ti ddm ocko,
okamzite chod' spat®, on mal dvere stale otvorené. Suseda vos$la dnu do bytu, dohovarala O., Ze ¢o po
mal. ziape, ze maly teraz priSiel zo $kolky. Maly bol vo vedlajSej izbe, sedel na posteli, vS§imla si, Ze mal
opuchnuté lavé usko, mal na Cele ranu ako od udretia. O. ju vyhadzoval, Ze ma ist pre¢, ze tam nema
Corobit, Ze on (mal. A.) ide spat. Suseda teda byt opustila, iSla skontrolovat svoje deti a hned sa vratila
naspat. Vosla dnu a hned pocula O. kri¢at na malého ,ty maly satan, ja ta tu nechcem, nebudes tu,
nenavidim ta, ja ti dam ocka“. Hned ako vosla uvidela malého schuleného v takom polosede na posteli,
vyzeralo to akoby ho O. na postel hodil a akoby sa dvihal. Videla ako mal. A. O. kopol pravou nohou do
hlavy, mal. bol oto€eny k O. bokom, a ten ho trafil niekde vpravo dozadu okolo ucha. ... O. zo zeme za
ucho dvihal malého, uplne ho za to ucho zdvihol, ... maly doslova visel. V zapisnici z vysluchu svedka
Q. C., nar. XX.XX.XXXX, - starej matky mal. dietata z matkinej strany, zo diia 21.02.2022 bolo uvedené,
Ze ked vosla do izby bol tam O., jej dcéra K.a a mal. A.. Vnuk stal v kute, cely sa triasol, vSimla si, Ze
ma hlave zimnu hrubu Ciapku, dcéra K. Eupela pri posteli, plakala. Stara matka prisla k vnukovi, dala
mu dole &iapku a v3imla si, Ze mal obe usi opuchnuté celé Cervené. Asi na pravej strane mal na tvari
odtlacky prstov, ako keby ho niekto udrel, celu tvar mal ¢ervenu. Otec O. mal. dietatu nadaval, Ze je to
pankhart, maly potkan, Ze ani nie je jeho. ... Ked chodieval k starej matke, ta si vdimla, Ze mal. A. mal
na krku modriny. na otazku, ¢i ho bije mama alebo oco odpovedal, Ze ,oco hej*. Stard matka dohovarala
dcére K. nech to riedi, avSak ta to rieSit nechcela z obavy, Ze ,jej socidlka zoberie malého®. Dcéra jej
povedala, Ze O. bije aj ju, od ludi z dediny sa dozvedela, Ze tam &astokrat byva krik a bitka, Ze ju O.
bije. V zépisnici z vysluchu svedka Q. C., nar. XX.XX.XXXX, zo dfa 17.03.2022 bolo uvedené, Ze po
incidente, ako prila do bytu svojej dcéry, K. pobalila malému veci a odisli domov k starej matke. Cestou
K. volala policiu a nasledne zachranku. Ked priSla zachranka malého vyzliekli, lebo ho chceli vidiet,
vtedy videla, Ze mal. A. mal modriny na rukach, na chrbatiku a noZi¢kach, vravel, ze ho boli hlavi¢ka.
Neskor jej dcéra povedala, Ze mu z st zacala tiect krv a boli prevezeni do Banskej Bystrice. Od tejto
doby je maly striedavo u starych rodi€ov a v byte matky. Maly je v zlom psychickom stave, ¢astokrat



sa budi, kri¢i zo sna, kope nohami, nedovoli aby sa ho niekto dotkol. Z vy$etrenia matky K. C. zo dfia
28.04.2022 sud zistil, Ze jej je teraz dobre, byvaju stale v byte v A. sami, kazdy deri chodia k rodi¢om,
citi sa lepSie. po navrate z nemocnice po incidente maly tak stradne plakal, ale vZdy ho utiSila, aj ked
spaval triaslo ho, kri€al zo sna, skoro vébec nejedol, velmi €asto plakal. Odmietal druhych fudi, aj druhé
deti, nechcel sa hrat. Teraz je to lepSie, je kludnejsi, neboji sa, je Zivy, uz neplace. Maly chodi do $kélky,
hra sa s detmi, je Zivy, spi dobre, naje sa, avdak v MS nechce rozpravat, s matkou sa rozprava.

Z priebeznej spravy hodnotenia vykonavania opatreni pre mal. dieta R. C. zo dfia 05.09.2022 sud zistil,
Ze stretnutia s matkou a mal. dietatom sa zacali uskutoChovat v juli 2022 - cez letné prazdniny. Prebehli
dve stretnutia v rodinnom prostredi. Jedno stretnutie prebehlo aj s klinickou psychologi¢kou CSS KA
Magr. A.. taktieZ jedno stretnutie prebehlo s pracovni¢kami UPSVaR Krupina p. P. a p. A.l. v priestoroch R.
C.. Od septembra 2022 su naplanované stretnutia v priestoroch MS A. s mal. A. v doobednych hodinach,
nasledné individualne stretnutia s matkou ako aj spolo¢né - s matkou a s mal. A.. Nakol'ko od aprila 2022
bola spolupraca s rodinou ukon&ena a dalSie odporuc€anie bolo doru¢ené az koncom juna 2022 zo strany
UPSVaR Krupina, je potrebné znovu nadviazat vztah dévery s mal. A.. Spolupraca s mal. je naroéna
vzhladom na jeho detsku, disharmonicky sa vyvijajucu osobnost’ so znakmi sekundarnej neurotizacie.
Taktiez je pritomny oneskoreny reCovy vyvin, regresné spravanie, negativizmus, nesamostatnost,
mensia autonémia. Na zaklade realizovanych stretnuti bola spozorovana stale pritomna silna citova
vazba mal. dietata vo€i matke vzhfadom na jeho fyzicky vek. Mal. A. je stale menej komunikativny, javi
sa oneskoreny rozumovy vyvin s problematickym nadvazovanim kontaktov. Je v§ak mozné konstatovat,
Ze nastal posun vo¢i matkinmu priatelovi, kedy sa on sdm zuc&astnil jednej navstevy a dieta mu sedelo
na kolenach poc&as rozhovoru, nebola pritomna neistota v kontakte ani zvySena uzkost, skér sa ich vztah
javil ako bezpeény a doverny. Javi sa, Ze mal. A. ma naplnené fyziologické a psychologické potreby z
matkinej strany. ,Mame za to, Zze pre kladny duSevny vyvin dietata je potrebna spolupraca s odbornym
timom R. C. a mal. dieta individualne, ale aj spolu pod vedenim matky vystavovat’ viac stimulujucemu
vychovnému prostrediu. Matku je potrebné miniedukovat v zdrojoch, ktoré budud mal. dieta viest k
vyrovnanému duSevnému a mentélnemu vyvoju (nazorné vedenie psychologickych intervencii). Taktiez
je potrebné udrziavanie silnych sitovych vazieb, ktoré uz ma mal. A. vybudované - napr. s nevlastnym
starym otcom, starou mamou ako aj snaha o budovanie novych socialnych interakcii.*

4. Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.



Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mbze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

7. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vZzdy dodrZzany formalny postup stanoveny pre .dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

8. S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia nie
je dbévodny, nakolko za daného stavu neboli osvedCené také skutoCnosti, ktoré by odévodhovali
naliehavost a potrebu bezodkladnej Gpravy pomerov G&astnikov konania v zmysle navrhu UPSVaR.
Mal. dieta sa nachadza v starostlivosti matky, ktora mu zabezpecuje v3etky jeho potreby. Z navrhu
ani z priloh nevyplyva, Ze by matka starostlivost o mal. A. zanedbavala, Ze by si matka neplnila svoje
povinnosti tykajuce sa riadneho zabezpecenia starostlivosti €o by ohrozovalo jeho vSestranny vyvo;.
Podla znaleckého posudku &. 32/2022, 28/2022 zo dfia 23.05.2022 bolo mal. dietatu ublizené otcom
(nie matkou), ktory ho zbil, spésobil mu mnohopoc&etné zranenia vyZadujuce si lekarsku starostlivost,
a ktory sa kvéli predmetnému incidentu nachadza od 20.02.2022 do dneSného dia vo vazbe v K. K.,
a teda mal. dietatu z jeho strany nateraz nehrozi Ziadne nebezpe&enstvo. V zmysle priebeznej spravy
hodnotenia vykonavania opatreni pre mal. dieta R. C. zo dfia 05.09.2022, ako aj zo z&vereénej spravy
R.A A C., A A. C. XXX/X, XXX XX C. zo dia 27.04.2022 vyplyva, Ze mal. dieta je fixované na matku,
ma k nej silnu citova vazbu, a teda sud ma za to, Ze by vytrhnutie dietata z rodinného prostredia, resp.
od matky malo na neho opacny efekt o by mohlo na fiom zanechat nepriaznivé nasledky. Mal. dieta
prezilo traumu, ktord mu spdsobil jeho otec, o otcovi nechce rozpravat, ma z neho strach, avSak ma
vytvorené citové vazby k starym rodi€om, matke, jej partnerovi, ktoré by mohli byt jeho umiestnenim
do R. Z. L. pretrhnuté ¢o by mal. nebolo na prospech. Zo strany matky mal. dietatu nehrozi Ziadna
miera ohrozenia &o vyplyva zo zaveru R. C. zo dfia 27.04.2022. VV podanom navrhu UPSVaR uviedol, Zze
matka sa vyjadrila, Ze nebude nadalej nav&tevovat klinického psycholéga v Banskej Bystrici, nakolko
je to pre fiu Casovo aj finan€ne naro¢né a preto sud zastava nazor, Ze ak by bol mal. A. odovzdany
do navrhovaného R. Z. L., matka by nebola schopna €asovo ani finanéne za mal. dietatom dochadzat
na navstevy ¢o by mal. dietatu v Ziadnom pripade nebolo na prospech. Mal. dieta potrebuje v danom
obdobi najma lasku, pocit bezpedia, ktory mu matka a jej rodina poskytuje, taktiez potrebuje obzviast
citlivy pristup vzhladom na prezitu traumu, a preto sud nepovazuje za citlivé také rieSenie, ktorym by
bol mal. umiestneny do R. Z. L..

Od incidentu sa maloletého psychické zdravie zlepSuje, mal. uz nie je placlivy, chuti mu jest, nema
problémy so spankom, nekriéi zo sna, je Zivy. MS v zavereénej sprave z hodnotenia R. C. uviedla, Ze
spravanie k cudzim fudom mal. dietata (Ze je uzavrety, vyhybavy, schovava sa, odmieta reagovat na
pokyny zo strany matky, pritomna neistota pri kontakte s cudzimi fudmi, nizke sebavedomie, zvySend
placlivost...) je beznym spravanim sa mal. A., a teda nie je to len pri€inou traumatického zazitku. Od
septembra 2022 su naplanované stretnutia CSS KA v doobednych hodinach v MS, ako aj individuéine
stretnutia s matkou a taktiez spolo¢né stretnutia matky a mal. dietata, kde z priebeznej spravy z
hodnotenia vykondvanych opatreni pre mal. dieta jasne vyplyva, Ze mal. A. ma z matkinej strany



naplnené fyziologické a psychologické potreby. Je teda potrebné, aby aj nadalej prebiehali stretnutia
v zmysle Dohody o vykonani opatreni SPODaSK terénnou formou zo dria 08.07.2022, ktoré su pre
jeho kladny duSevny vyvin potrebné, a v pripade, Ze by tieto neprebiehali podla planu, az potom je
potrebné hladat iné rieSenia pomoci pre mal. dieta. V danom pripade vzhladom na vy$Sie uvedené sa
sud nestotoznil s nazorom UPSVaR, Ze v si¢asnosti za danej situécie by bolo mal. A. na prospech jeho
umiestnenie do R. Z. L. a navrh zamietol.

§ 2 ods. 1, 2 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 330 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z. z.
§ 367 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



