Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 5T/126/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7215011516

Déatum vydania rozhodnutia: 20.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Daniela Blazovska

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2016:7215011516.1

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Kosice Il samosudkyrnou JUDr. Danielou Blazovskou v trestnej veci obzalovanych Y. Z., L.
W. a H. V. pre prec€in kradeze podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a iné, na hlavnom
pojednavani konanom diia 20. januara 2016 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovani:

Y. Z., nar. XX. XX XXXX v W., trvale bytom W.,
R. XX, t.€. vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odriatia slobody v KosSiciach - Saci,

L. W., nar. XX XX XXXX v W., trvale bytom W.,
R. XX, prechodne bez prihlasenia bytom W., V. XX, t.€. vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody v KoSiciach - Saci,

H. V., nar. XX. XX XXXX v W., trvale bytom W., V. X, prechodne bez prihlasenia bytom W., V. XX,

su vinni, ze

v Kosiciach na ulici O. €. X dna 07.02.2015 v presne nezistenom ¢ase od 08,00 hod. do 12,30 hod. sa
po predchadzajucej vzajomnej dohode vlamali do kancelarie spoloénosti U., s.r.o. tym spésobom, ze
obzalovany L. W. po vylomeni ochrannej mreze na okne kamefiom rozbil sklenenu vyplh okna, nasledne
spolocne s obzalovanym Y. Z. vosli dnu, odkial nasledne odcudzili 1 ks notebook zn. Compaq Presario
CQ62, 1 ks notebook zn. Asus W8 15,6 a 1 ks podlozku pod notebook, pri€¢om obzalovana H. V. stala pred
budovou a davala pozor, ¢i niekto nejde okolo, €im tak pre poSkodenu spolo¢nost U., s.r.o. W. kradezou
sposobili Skodu vo vyske 533,63 € a poSkodenim ochrannej mreze a okna poskodenej spolo¢nosti V.,
s.r.0. Skodu vo vysSke 75,66 €,

pricom obzalovany L. W. sa skutku dopustil po tom, ¢o bol trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |l
sp. zn. 4T 165/2013 zo dna 08.10.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna 25.11.2014, odsudeny pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona,

teda

obzalovani Y. Z. aH. V.
spolo¢nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu a uvedeny
¢in spachali viamanim,

obzalovany L. W.
spolo¢nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a uvedeny
¢in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



tym spachali

obzalovani Y. Z. aH. V.
precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

obZalovany L. W.
precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona,

Za tosaodsudzuju
Obzalovany Y. Z.

Podla § 194 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odriatia slobody v trvani 12
(dvanastich) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného pre u&ely vykonu trestu do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyroky o trestoch rozsudku Okresného sudu KosSice Il zo
drfia 12.08.2015 sp. zn. 5T 85/2015, ktorym bol obZalovanému pre precin podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Trestného zakona a iné uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 15 mesiacov s odkladom
vykonu trestu na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov a trestného rozkazu Okresného sudu KoSice | zo
dfia 05.10.2015 sp. zn. 0T 154/2015, ktorym bol obZalovanému pre precin podla § 212 ods. 2 pism. f/
Trestného zékona a iné uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 7 mesiacov nepodmiene&ne so zaradenim
pre ucely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujiuce, pokial vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

Obzalovany L. W.

Podla § 212 ods. 3, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odriatia slobody v trvani 10
(desiatich) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného pre u&ely vykonu trestu do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu KoSice
Il zo dfia 25.03.2015 sp. zn. 3T 26/2015, ktorym bol obzalovanému pre precin podla § 20 k § 212 ods.
1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov nepodmieneéne
so zaradenim pre Ucely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na
zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili svoj podklad.

Obzalovana H. V.

Podla § 212 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 4 (Styroch)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odriatia slobody podmienetne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 12 (dvanastich) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu KoSice |l
zo dna 25.03.2015 sp. zn. 3T 26/2015, ktorym bol obZalovanej pre precin podla § 20 k § 212 ods. 1, ods.



2 pism. a/ Trestného zakona ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 1 mesiaca s odkladom vykonu trestu
na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov (do 06.07.2016), ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obZalovanym povinnost' spolo€ne a nerozdielne nahradit
spbsobenu majetkovu Skodu poskodenym:

U., s.r.o., 0.3, W., ICO: XX XXX XXX vo vyske 533,63 € (patstotridsattri eur a $estdesiattri centov) a
M. N. (Q.) I, pobog&ka poistovne z iného &lenského $tatu, P. XX, Kosice, ICO: XX XXX XXX vo vyske
75,66 € (sedemdesiatpat eur a SestdesiatSest’ centov).

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poskodeného V., s.r.o., Y. O. XX, Kosice, ICO: XX XXX
XXX's narokom na nahradu majetkovej Skody na ob&ianske sudne konanie.

Podla § 288 ods. 2 Trestného porivadku odkazuje poSkodeného M. N. (Q.) I., pobocka poistovne z iného
Clenského Statu, P. XX, KoSice, ICO: XX XXX XXX so zvyS8kom naroku na nahradu majetkovej Skody
na obcianske sudne konanie.

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje oddévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani obzalovani, aj
za osoby opravnené podat ho v ich prospech a prokurator vzdali odvolania vo¢i nemu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice II.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



