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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudca JUDr. Radoslav Rusnak na hlavnom pojednavani konanom
dfia 20. januara 2016 takto

rozhodol:

Obzalovany :

B. X,, K..XXX.XXXX B.W. K. B., okres SpiSska Nova Ves, trvale
bytom S., O. S. C.. XXX/XX, okres Spisska Novéa Ves,

t.&. vo véazbe v Ustave na vykon vazby a UVTOS Kosice, bezdomovec,

uznava sa za vinného, Ze

dria 3. aprila 2015 v ¢ase okolo 17.30 hod. v W. K. B., K. T.. D., v €asti za novym cintorinom, po
predchadzajicej vzajomnej dohode s uz odsudenymi W. S., Q. V. U. S. P,, pristupili k stanu, na ktorom
W. S. nozom rozrezal plast a nasledne fyzicky napadli tam spiaceho B. P. tak, Ze W. S. ho vytiahol
za nohy von zo stanu a najmenej trikrat ho udrel pastou do oblasti hlavy, nasledne sa pridali aj B. X.
U. S. P, ktori ho udierali pastami do tvare a suéasne kopali do oblasti celého tela, pricom Q. V. ho
fyzicky napadol najmenej dvoma udermi drevenou palicou do oblasti hlavy a ruky, ktorou si poSkodeny
chranil hlavu, ¢im poSkodenému B. P. spdsobili zranenia - mnohopocetné pomliazdeniny na tvari a
Cele s odreninami, zlomeninu nosovych kosti bez posunutia, pomliazdenie makkych tkaniv v temennej
oblasti hlavy, pomliazdenie zapastia lavej ruky a pomliazdenie hrudnej steny vpravo s dobou lieCenia a
praceneschopnosti v trvani od 3. aprila 2015 do 13. aprila 2015,

teda
spolo¢nym konanim inému umyselne ublizil na zdravi,
¢Cim spachal

precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zakona a
za to sa odsudzuje

Podla § 156 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zadkona, § 36 pism. ) Tr. zakona, § 37 pism. h),
m) Tr. zakona, § 38 ods. 4 Tr. zakona suhrnny trest odnatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona na vykon trestu odfatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym so strednym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I) Tr. z&kona, § 37 pism. m)
Tr. z&kona uklada obZalovanému trest zakazu &innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani
3 (troch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Spisska Nova
Ves sp.zn. 0T 98/2015 zo dia 26.10.2015, ktorym mu podfa § 289 ods. 1 Tr. zdkona uloZeny trest odfiatia
slobody v trvani 1 mesiaca so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a
trest zadkazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 3 rokov, ako aj dalSie rozhodnutia na
vyrok o zruSenom treste svojim obsahom nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany povinny zaplatit poSkodenému B. P., K.. XX.X.XXXX B.
J., 0. Y. C.. XXX, adresa na doru¢ovanie pisomnosti Mestsky urad W. K. B., $kodu vo vyske 1.287 €
z titulu bolestného za 75 bodov, pricom tento zavazok je solidarny s povinnostou nahradit' tuto Skodu
odstdenymi W. S., Q. V. U. S. P. na podklade trestného rozkazu Okresného sudu Spisska Nova Ves
sp. zn. 3T 101/2015 zo dna 12.8.2015.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi podala na tunajsi sud obzalobu na B. X. a spol.
pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona
na tom skutkovom zaklade, Ze dfa 3. aprila 2015 v ¢ase okolo 17.30 hod. v W. K. B., K. T.. D., v Casti
za novym cintorinom, po predchadzajucej vzajomnej dohode s uz odstidenymi W. S., Q. V.S. U. 8. P,
pristupili k stanu, na ktorom W. S. noZom rozrezal plast a nasledne fyzicky napadli tam spiaceho B. P. tak,
#e W. S. ho vytiahol za nohy von zo stanu a najmene;j trikrat ho udrel pastou do oblasti hlavy, nasledne
sa pridali aj B. X. U. 8. P., ktori ho udierali pastami do tvare a si¢asne kopali do oblasti celého tela,
pricom Q. V. ho fyzicky napadol najmenej dvoma udermi drevenou palicou do oblasti hlavy a ruky, ktorou
si poSkodeny chranil hlavu, €im poSkodenému B. P. spbsobili zranenia - mnohopoéetné pomliazdeniny
na tvari a Cele s odreninami, zlomeninu nosovych kosti bez posunutia, pomliazdenie makkych tkaniv v
temennej oblasti hlavy, pomliazdenie zapastia lavej ruky a pomliazdenie hrudnej steny vpravo s dobou
lie€enia a praceneschopnosti v trvani od 3. aprila 2015 do 13. aprila 2015.

Obzalovany B. X. na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku vyhlasil, ze je
vinny zo spachania Zalovaného skutku.

Na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f), g), h) Tr. poriadku obzalovany odpovedal
ano.

Na zaklade vyhlasenia obZalovaného a po zisteni stanoviska prokuratorky a obhajkyne, ktori navrhli
vyhlasenie obzZalovaného prijat, sud na hlavhom pojednavani podla § 257 ods. 7, 8 Tr. poriadku
rozhodol, Ze vyhlasenie obZalovaného prijima a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany
priznal spachanie skutku sa nevykona. Preto na hlavhom pojednavani vykonal iba dékazy suvisiace s
vyrokom o treste. Obzalovany bol pouceny o U€inkoch vyhlasenia, najma o neodvolatelnosti vyhlasenia
a nenapadnutelnosti odvolanim ani dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania Zalovaného skutku, sud ho
uznal vinnym zo spachania skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany B. X. naplnil po objektivnej aj subjektivnej stranke skutkovu podstatu precinu ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zadkona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona tym, Ze spolo€nym
konanim inému Umyselne ubliZil na zdravi, pretoZe po vzajomnej dohode s uz odstdenymi W. S.V.,
Q. V. U. 8. P. fyzicky napadli B. P. tak, Ze ho udierali pastou do oblasti tvare a suéasne ho kopali do
oblasti celého tela, ¢im u poSkodeného spdsobili zranenia uvedené vo vyroku toho rozsudku, ktoré ho
obmedzili v obvyklom spésobe Zivota v dobe od 3. aprila 2015 do 13. aprila 2015.



Obzalovany konal v priamom umysle podla § 15 pism. a) Tr. zdkona, €o je zrejmé z okolnosti spachania
skutku, pretoZe chcel porusit zaujem chraneny tymto zdkonom, ktory sleduje ochranu Zivota a zdravia.
Motivom konania obZalovaného bola predchadzajuca konfliktna situacia medzi bezdomovcami.

U obZalovaného B. X. sud zo sprav Mestského uradu W. K. B. U. S. zistil, Ze nebol prejednavany
komisiou komunalneho rozvoja pri Mestskom zastupitel'stve v W. K. B. ani komisiou verejného poriadku
pri Mestskom zastupitelstve v S.. Z Ustrednej evidencie priestupkov ministerstva vnatra SR vyplynulo,
Ze obZalovany nema ziaden zaznam o priestupku.

Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany bol doposial devatkrat sudne trestany pre zvacsa
majetkovu trestnu &innost’ a nasilnu trestnu €innost. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 3T 74/08 zo dha 4.6.2008, pravoplatného dfa 4.6.2008, bol odsudeny pre precin podla § 212 ods.
1, 3 pism. b) Tr. zdkona na trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a ulozilo sa mu ochranné lie€enie psychiatrické
ustavnou formou. Bol podmienec¢ne prepusteny uznesenim Okresného sudu KoSice I. sp. zn. 8Pp 162/08
a bola mu uréena skusSobna doba v trvani 18 mesiacov, v ktorej sa neosvedCil a trest vykonal dfia
27.9.2010. Trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T 94/09 zo dha 29.5.2009,
pravoplatného dria 19.6.2009, bol odsudeny pre precin podfa § 216 ods. 1, 2 pism. c¢) Tr. zakona na
trest odfatia slobody v trvani 12 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia. Trest vykonal dria 19.7.2010. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 0T 98/15 zo dfia 26.10.2015, pravoplatného dria 26.10.2015,
pre precin podfa § 289 ods. 1 Tr. zakona na trest odfiatia slobody v trvani 1 mesiaca nepodmieneéne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a ulozil sa mu trest zakazu &innosti
viest' v8etky druhy motorovych vozidiel v trvani 3 rokov. Trest vykonal dha 27.12.2015.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal z ustanoveni § 31 a § 34 Tr. zakona, teda z ucelu trestu a zasad
jeho ukladania. V zmysle § 34 ods. 3 Tr. zdkona pri urovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol najma
na spbsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce a pofahujuce okolnosti,
na osobu obZalovaného, jeho pomery, moznosti jeho napravy.

Sud postupoval podfa § 38 ods. 2 Tr. zakona a prihliadol na pomer a mieru polah¢ujucich a pritazujucich
okolnosti. Obzalovany B. X. sa k spachaniu precinu priznal a konanie olutoval, ¢o je pofah&ujuca
okolnost podla § 36 pism. ) Tr. zakona. PritaZuje mu to, Ze spachal viac trestnych &inov (§ 37 pism. h/ Tr.
z&kona) a bol uz za trestny €in odsudeny (§ 37 pism. m/ Tr. zakona). Vzhladom na pomer pritaZujucich
okolnosti podla § 38 ods. 4 Tr. zadkona, sud zvysil dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby
0 jednu tretinu.

Vychadzajuc z okolnosti skutku, bezdévodného napadnutia poSkodeného, nasledku trestnej &innosti
(zranenia poSkodeného), spésobu vykonania &inu, agresivnemu konaniu obzalovaného, mu sud uloZil
suhrnny trest odhatia slobody za najzavaznejsi zo zbiehajucich sa trestnych &inov podfa § 42 ods. 1 T.
zakona (uvedeny skutok spachal skér ako bol v konani Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 0T
98/2015 vyhlaseny odsudzujuci trestny rozkaz pre iny trestny ¢€in). Na obzalovaného je mozné pbsobit uz
len trestom spojenym s obmedzenim jeho osobnej slobody, pretoZe vzhfadom na jeho osobu (recidivu
trestnej Cinnosti vratane nasilnej trestnej €innosti), by iny druh trestu u neho nesplnil prevychovny a
preventivny uc€el sledovany Trestnym zakonom.

Na vykon trestu odnatia slobody ho sud zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia so strednym stupfiom
strazenia, pretoze obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu vo
vykone trestu odiatia slobody Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T 94/09, ktory mu bol ulozeny
za umyselny trestny ¢in.

Sucasne zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 0T 98/2015
podfa § 42 ods. 2 Tr. zakona. Zaroveri sud uloZil aj trest zakazu &innosti viest' vSetky druhy motorovych
vozidiel v trvani 3 rokov podfa § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona, kedZe tento trest bol ulozeny uz skorSim
rozhodnutim tunajSieho sudu v konani sp. zn. 0T 98/2015.



Pri rozhodovani o Skode sud podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku zaviazal obzalovaného zaplatit
poskodenému B. P. Skodu v sume 1.287 € z titulu bolestného za 75 bodov podfa bodového hodnotenia
znalca, kedZe sa poskodeny pripojil s narokom na nahradu Skody k trestnému konaniu riadne a v€as
a sud nemal pochybnosti o opravnenosti naroku poskodeného. Sud v3ak tato povinnost’ vyslovil za
solidarnu s povinnostou nahradit tuto $kodu s odsidenymi W. S, Q. V. U. S. P., na podklade trestného
rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T 101/2015 zo dna 12.8.2015, kedze Skodu
spbsobili spolocne.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



