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Rozhodnutie

Okresny sud Cadca na hlavnom pojednavani konanom dfia 19.1.2016 v senate zloZzenom z
predsednicky senatu Mgr. Eriky Dodulikovej a prisediacich Z.. Z. E. a Z.. N. E. takto

rozhodol:

Obzalovany Z. C., nar. X.XX.XXXX, bytom X. C.. XXX, adresa na doru¢ovanie pisomnosti: X. C.. XXX
je vinny, ze

1/ dha 04.12.2014 v Case okolo 01:00 h po predchadzajucej vzajomnej dohode s dalSou osobou tato
osoba mobilnym telefénom privolala vodi¢a taxisluzby R. R. R. B. L. do obce X., ¢ast' S., k rodinnému
domu &. XXX s tym, Ze za pomoci vojenského bodaka a zastraSenia uvedenou zbranou, ktora poskytol
dalSej osobe, pripadne za pouzitia nasilia sa zmocnia osobného motorového vozidla, kde po prichode
B. L. nasadli do osobného motorového vozidla taxisluzby zn. Skoda Octavia, ev. &. L. XXX C., pri¢om
dalSia osoba si sadla dozadu, na sedadlo za vodi¢a a on si sadol vedla neho, nasledne B. L. poziadali,
aby vozidlom i$iel k penziénu K. do obce K., okres Cadca, kde cca 500 m od uvedeného penziénu, na
miestnej komunikacii, na odlahlom mieste poziadali taxikara, aby sa vozidlom oto€il, priCom uvedenu
situaciu vyuzila dalSia osoba a lavou rukou odzadu chytila B.H. L. za hlavu a prilozila mu bodak, ktory
drzala v pravej ruke, na krk pod bradu, zatial ¢o on chytil B. L. za pravé plece, nasledne sa B.H. L. snazil
rukami odtlacit bodak od krku, ¢o sa mu po kratkom zapase aj podarilo a nasledne z auta usiel prec
smerom k ned'alekym rodinnym domom, po ¢om obaja nasadli do auta, pri€om on vozidlo riadil a odisli z
miesta prec€, kde B. L. spdsobili zranenia a to: povrchové rezné rany na palci a 3., 4. a 5. prste lavej ruky
a hlbsiu reznd ranu na 4. prste lavej ruky s dobou lieGenia v trvani 6 dni a majitelovi motorového vozidla
poskodenim a znedistenim interiéru, poskodenim kabelaze svetelného oznacenia vozidla a zmocnenim
sa vozidla spdsobili Skodu v sume najmenej 2.041,- €,

2/ dna 04.12.2014 v Case okolo 01:00 h, po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov riadil
osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, ev. &. L. XXX C. z obce K., od penziénu K. po miestnych
komunikaciach, nasledne po ceste P. do mesta U. a napokon po ceste P. z mesta U. na presne nezistené
miesto cca 2 km od tunela D. v meste C., dast' D., okres Cadca, smerom do mesta T., kde riadenie
vozidla odovzdal dalSej osobe, s ktorou bol za obcou S., okres Kysucké Nové Mesto v Case okolo 02:10 h
zastaveny hliadkou Obvodného oddelenia PZ Kysucké Nové Mesto, kde sa zaroveri podrobil aj dychovej
skuSke na alkohol, ktorou bolo zistené, Zze vozidlo viedol pod vplyvom alkoholu a v ¢ase o 02:27 h mu
bolo namerané 0,56 mg/l alkoholu v dychu (1,17 promile),

teda

v bode 1/ rozsudku

spolo¢nym konanim s dalSou osobou proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit’ sa cudzej veci a ¢in
spachal zavaznejSim spdsobom konania,

v bode 2/ rozsudku



vykondval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu &innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku,

tym spachal

v bode 1/ rozsudku
zlo€in lupeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona,

v bode 2/ rozsudku
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 188 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 39 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. |/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak.,
§ 38 ods. 2 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr.zak. na
suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods.1 Tr.zak. s pouzitim § 51 ods.2 Tr.zak. sa obZalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada a wustanovuje sa skusSobna doba s probatnym dohladom
vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sid zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Cadca sp.zn. 3T/140/2015 zo dfia 21.12.2015 (pravoplatny 19.1.2016, dorugeny 8. 1.2016), ktorym bol
obzalovanému pre precin podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a i. uloZeny uhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 9 mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu vo vymere 18 mesiacov, ako
aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1,2 sa obZzalovanému uklad a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla vo vymere
2 (dva) roky.

Podla § 51 ods.2, ods. 3 pism. ¢/ Tr.zak., sa obZalovanému u klada obmedzenie spocivajuce v
zékaze stretavania sa s A. D., nar. XX.X.XXXX v Cadci, trvale bytom X. XXX, okres Cadca.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. f/ Tr. zak. sa obZalovanému u klad a povinnost spodivajuca v
prikaze v skuSobnej dobe UspeSne absolvovat studium na Strednej odbornej Skole obchodu a sluzieb,
ul. 17. novembra 2579, Cadca $tadium v uéebnom odbore murar alebo v skuobnej dobe ziskat’ uréitu
pracovnu kvalifikaciu alebo sa zu&astnit’ na rekvalifikacnom kurze.

Podla § 288 ods.1 Tr.por. sid poskodeného B. L., nar. X.X.XXXX, trvale bytom X. N. C.. XXX, prechodne
bytom X. C.. XXX a poskodeného B. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom K. XXX s narokom na nahradu
Skody odkazuje naoblianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods.2 Tr.por. predsedni¢ka senatu vo veci vyhotovila zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany, aj prokurator vzdali odvolania.
v bode 1/ rozsudku

spoloénym konanim s dalSou osobou proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit’ sa cudzej veci a ¢€in
spachal zavaznejSim spdsobom konania,

v bode 2/ rozsudku



vykondval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu &innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou Okresného
sudu v Cadci ku Krajskému stdu v Ziline. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.



