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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyrfiou JUDr. Bibianou TaZiarovou v pravnej veci Zalobcu: Zelezniéna
spoloénost Slovensko, a.s., so sidlom RoZfavska 1, Bratislava, ICO: 35 914 939, proti Zalovanému: I. R.,
narodeny XX. X.. XXXX, bytom D. 79XX/XXA, toho ¢asu na neznamom mieste, zastipeny opatrovnitkou
X. Z., zamestnankynou tunajSieho sudu, o zaplatenie 97,79 eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz tunajsieho sudu ¢.k. 8C/97/2015-36 zo dna 28.4.2015.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 97,79 eur, urok z omeskania 5,25% ro&ne zo sumy
34,30 eur od 5.3.2014 do zaplatenia, Urok z omeskania 5,15 % zo sumy 30,94 eur od 28.8.2014 do
zaplatenia, urok z omeskania 5,05% ro¢ne zo sumy 32,55 eur od 18. 9. 2014 do zaplatenia, naklady
spojené s uplatnenim pohladavky 16,75 eur a nahradu trov konania vo vyske 16,50 eur a to do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom zo dfia 20. 2. 2015 doru¢enym tunaj$iemu sudu diia 27.2. 2015 doméaha vydania
rozhodnutia, ktorym by sud uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit mu sumu 97,79 eura s prislusenstvom
z dovodu, Ze zalovany dfia 5. 2. 2014 vyuZil sluzbu poskytovanu zalobcom, a to prepravu oséb na
Zelezni¢nych drahach nastupenim na vlak €. 613 bez platného cestovného dokladu na trati Bratislava
hl. st. - Piestany. Zalovany svoju cestu sprievodcovi vopred neohlasil a pri kontrole cestovnych dokladov
na vyzvu sprievodcu odmietol cestovné uhradit. Zalovany diia 2. 8. 2014 vyuzil sluzbu poskytovanu
Zalobcom, a to prepravu osdb na ZelezniCnych drahach nastipenim na vlak &. 3026 bez platného
cestovného dokladu na trati Leopoldov - Trnava. Piestany. Zalovany svoju cestu sprievodcovi vopred
neohlasil a pri kontrole cestovnych dokladov na vyzvu sprievodcu odmietol cestovné uhradit. Zalovany
dna 23. 8. 2014 vyuzil sluzbu poskytovanu Zalobcom, a to prepravu oséb na Zelezni¢nych drahach
nastipenim na vlak &. 702 bez platného cestovného dokladu na trati Trnava - Bratislava hl. st. Zalovany
svoju cestu sprievodcovi vopred neohlasil a pri kontrole cestovnych dokladov na vyzvu sprievodcu
odmietol cestovné uhradit. Zalobca nasledne vyzval Zalovaného na zaplatenie cestovného a sankcie
fakturou €. 1700000729 zo dna 18. 2. 2014 v sume 34,30 eur so splatnostou 4. 3. 2014. Fakturou
€. 1700003954 zo dna 13. 8. 2014 Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie cestovného a sankcie v
sume 30,94 eur so splatnostou 27. 8. 2014. Fakturou €. 1700004194 zo dna 3. 9. 2014 vyzval Zalobca
Zalovaného na zaplatenie cestovného a sankcie v sume 32,55 eur so splatnostou 17. 9. 2014. Nakolko
k uhrade faktur nedoslo, Zzalobca vyzval Zalovaného k uhrade fakturovanych sim upomienkami &. 1 -
uznanie zavazku zo diia 22. 4. 2014, zo dfia 23. 9. 2014, zo dria 20. 10. 2014. Zalovany napriek tymto
opakovanym vyzvam dIznu sumu neuhradil. Pretoze sa dostal diiom 5. 3. 2014, 28. 8. 2014, 18. 9. 2014
do omes&kania, Zalobca Ziada okrem zaplatenia istiny v sume 97,79 eura aj urok z ome8kania vo vyske
5,25 % zo sumy 34,30 eur od 5. 3. 2014, vo vyske 5,15 % ro€ne zo sumy 30,94 eur od 28. 8. 2014,
vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 32,55 eur od 18. 9. 2014. Zaroven si zalobca uplatnil a vyg€islil trovy



konania na sumu 33,25 eur eura, pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku v sume 16,50 eura,
poplatku za pisomnu upomienku v sume 3 x 2,00 eur, poStovné za zaslanie faktar 3 x 0,45 eur, postovné
za zaslanie upomienok 3 x 1,55 eur, poStovné za zaslanie vyziev 3 x 1,15 eur, postovné za podanie
navrhu vo vySke 1,30 eur.

Sud navrhu vyhovel v celom rozsahu vydanim platobného rozkazu ¢&. k. 8C/97/2015-36 zo dna 28.
4. 2015, ktory vSak nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych ruk, preto ho sud v sulade s
ustanovenim § 173 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku v plnom rozsahu zrusil, a to prvou vyrokovou
vetou tohto rozhodnutia.

Uznesenim &. k. 8C/97/2015-48 zo dha 9. 12. 2015 sud ustanovil Zalovanému pre toto konanie
opatrovni¢ku na ochranu jeho prav.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 115a ods. 2 Obcgianskeho sudneho
poriadku (jedna sa o drobny spor), pri¢om vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom zo dha
20. 2. 2015, potvrdenim/vymahanie cestovného zo dia 5. 2. 2014, zo dia 2. 8. 2014, zo dha 23.
8. 2014, prepravnym poriadkom Zalobcu, obsahom celého spisového materidlu. Rozsudok bol verejne
vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 156 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku. Miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej tabuli sudu v zdkonnej lehote, U&astnici
konania na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomni.

Z potvrdenia o vymahani cestovného &islo 020380 vyplyva, Zze diia 5. 2. 2014 bola u Zalovaného (ktorého
totoZnost bola zistena z ob&ianskeho preukazu €. A.) na trati Bratislava hl.st. - PieStany - Nové Mesto nad
Vahom (vlak &islo 613) vykonana kontrola cestovnych listkov, pri ktorej bolo zistené, Ze tento cestoval
bez cestovného listka a tuto skutonost’ sprievodcovi neohlasil, cestovné odmietol uhradit. Na zaklade
toho dria 18. 2. 2014 Zalobca vystavil faktaru ¢. 1700000729 na zaplatenie cestovného v sume 4,30
eura a poplatku v sume 30 eur, ktort v8ak Zalovany nezaplatil. Zalovany pozadovani sumu nezaplatil
ani na zaklade Upomienky &. 1- uznanie zavazku zo dfia 22. 4. 2014, ani na zaklade vyzvy na zaplatenie
zo dfia 18. 6. 2014.

Z potvrdenia o vymahani cestovného Cislo 002054 vyplyva, Ze dfia 2. 8. 2014 bola u Zalovaného (ktorého
totoZznost' bola zistena z obcianskeho preukazu €. A.) na trati Leopoldov - Trnava (vlak €islo 3026)
vykonana kontrola cestovnych listkov, pri ktorej bolo zistené, Ze tento cestoval bez cestovného listka
a tuto skuto€nost’ sprievodcovi neohlasil, cestovné odmietol uhradit. Na zaklade toho dria 13. 8. 2014
Zalobca vystavil faktaru €. 1700003954 na zaplatenie cestovného v sume 0,94 eura a poplatku
v sume 30 eur, ktoru v8ak Zalovany nezaplatil. Zalovany poZzadovanu sumu nezaplatil ani na zaklade
Upomienky ¢&. 1- uznanie zavazku zo diia 23. 9. 2014, ani na zaklade vyzvy na zaplatenie zo dfia 17.
12. 2014.

Z potvrdenia o vymahani cestovného €islo 019834 vyplyva, Ze diia 23. 8. 2014 bola u Zalovaného
(ktorého totozZnost' bola zistend z ob&ianskeho preukazu &. A.) na trati Trnava - Bratislava hl.st. (vlak
Cislo 702) vykonana kontrola cestovnych listkov, pri ktorej bolo zistené, Ze tento cestoval bez cestovného
listka a tuto skuto€nost’ sprievodcovi neohlasil, cestovné odmietol uhradit. Na zaklade toho dfia 3. 9.
2014 Zalobca vystavil faktaru €. 1700004194 na zaplatenie cestovného v sume 2,55 eura a
poplatku v sume 30 eur, ktor(i v8ak Zalovany nezaplatil. Zalovany pozadovani sumu nezaplatil ani na
z&klade Upomienky €. 1- uznanie zavazku zo dia 20. 10. 2014, ani na zaklade vyzvy na zaplatenie
zo dna 17. 12. 2014.

Podla ustanovenia § 760 Obcianskeho zékonnika (dalej len "OZ"), zmluvou o preprave o0sbb vznika
cestujucemu, ktory za urené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil
do miesta ur&enia riadne a vé&as.

Podla ustanovenia § 1 zakona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni plathom a &innom ku diu
vykonania kontroly cestovnych listkov (dalej len "z&kon &. 514/2009 Z.z."), tento zakon upravuje
a) podmienky poskytovania dopravnych sluzieb na drahach drahovymi podnikmi,

b) prava a povinnosti dopravcov a cestujlcich vo verejnej osobnej doprave, 1)

C) prava a povinnosti dopravcov a odosielatelov a prijemcov veci v nakladnej doprave,

d) certifikaciu ruShovodicov,



€) verejnu spravu v doprave na drahach.

Podla ustanovenia § 2 ods. 2 zakona ¢&. 514/2009 Z. z., v zneni platnom a uc€innom ku dfu
vykonania kontroly cestovnych listkov, Zelezni¢nou dopravou je osobné doprava a nakladna doprava na
Zelezni¢nych drahach. Mestskou dopravou je doprava na mestskych drahach.

Podla ustanovenia § 8 ods. 2 zakona €. 514/2009 Z. z. v zneni platnom a u¢innom ku diu vykonania
kontroly cestovnych listkov, ak z tarify cestovného alebo z prepravného poriadku nevyplyva inak,
cestovné za dopravné sluzby je splatné pred uskuto€nenim prepravy.

Podla ustanovenia § 8 ods. 5 zakona €. 514/2009 Z. z. v zneni platnom a G&innom ku dfu
vykonania kontroly cestovnych listkov, cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' priraZzku k zakladnému cestovnému (dalej
len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie Udajov potrebnych na
vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu¢eny
z prepravy na najbliz8ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirdZzky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluéeny z prepravy.

Podla ustanovenia § 16 ods. 4 pism. c) af) zakona &. 514/2009 Z. z. v zneni platnom a u€innom ku
driu vykonania kontroly cestovnych listkov, cestujuci je povinny preukazat sa v drahovom vozidle alebo
bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym dokladom oznaenym osobam opravnenym
kontrolovat prepravné doklady a dodrziavat podmienky zmluvy o preprave vratane prepravného
poriadku;

Podla ustanovenia § 16 ods. 7 zakona €. 514/2009 Z. z. v zneni platnom a u&innom ku diu vykonania
kontroly cestovnych listkov, podrobnosti o pravach a povinnostiach cestujucich upravi dopravca v
medziach tohto zakona a predpisu podla odseku 5 v prepravnom poriadku.

Podla &lanku 4 bod B.4.2. Prepravného poriadku Zelezniénej spolognosti Slovensko a.s., cestujuci,
ktory na tratiach ZSR nastupi do vlaku bez platného cestovného listka (vratane nastupu v neobsadenej
stanici) a sprievodcovi sa vObec neprihlasi, alebo sa prihlasi az po vyzvani, je povinny zaplatit’ cestovné
z nastupnej stanice do cielovej stanice a uhradu podla cennika €. 16 vo vy3ke Sestdesiatnasobku
cestovného bez priplatkov a zliav v 1. Tarifnom pasme podfa zakona o doprave na drahach (dalej len
prirazka).

Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 Nariadenia Vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obgianskeho zékonnika, v zneni u€innom od 01.02.2013, vySka urokov
z omeskania je o pat percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky 2) platna k prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zalovany v dioch 5. 2. 2014, 2. 8. 2014, 23. 8.
2014 cestoval na Zelezni¢nej drahe Bratislava hl. st. - PieStany, Leopoldov - Trnava, Trnava - Bratislava
hl. st. a tuto skutognost neohlésil sprievodcovi. Zalovany pri nastipeni do drahového vozidla si nesplnil
svoju povinnost mat platny cestovny listok a taktieZ svoju povinnost preukazat sa platnym cestovnym
listkom pri kontrole cestovnych listkov vykonanej sprievodcom. Za nesplnenie uvedenych povinnosti,
preto bol Zalovanému povinny zaplatit cestovné spolu v sume 7,79 eur (4,30 eur + 0,94 eur + 2,55 eur)
a sankciu za cestu bez platného cestovného dokladu vo vySke 60 nasobku cestovného v 1. tarifnom
pasme t. j. vo vySke 30 eur (€lanok 4, bod B.4.2 prepravného poriadku v spojeni s prislusnym cennikom
Cislo 16) x 3 spolu vo vySke 90 eur. Zaroven sa Zalovany dostal do omeSkania s plnenim pefiazného
dihu v sume 34,30 eur diiom nasledujucim po vyzve Zalobcu na jeho zaplatenie v zmysle faktary zo dfia
18. 2. 2014, splatnej diia 4. 3. 2014, diiom 5. 3. 2014. S uhradou sumy 30,94 eur sa Zalovany dostal do



omeskania diiom 28. 8. 2014 v zmysle faktury zo diia 13. 8. 2014 splatnej dria 27. 8. 2014. S uhradou
sumy32,55 eur sa Zalovany dostal do omeskania v zmysle faktury zo dia 3. 9. 2014 splatnej 17. 9.
2014, dfiom 18. 9. 2014. Zo vSetkych vysSie uvedenych dévodov povazoval sud navrh za opodstatneny,
a preto mu v celom rozsahu vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi Zalovanu sumu
vratane prisluSenstva. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika vzniklo Zalobcovi pravo
poZadovat od Zalovaného ako dlZznika popri plneni, uroky z omeskania z vy3Sie uvedenej sumy, kedze
ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, a nie je tu Zalovany podfa tohto zdkona povinny platit
poplatok z omeSkania. Vysku uroku z omeSkania stanovuje vykonavaci predpis, ktorym je nariadenie
vlady SR €. 87/1995 Z.z., podla ktorého je vySka uroku z omeSkania o 5 percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
peniazného dlhu. Sud sa stotoznil s diiami vzniku omeskania ako aj s pozadovanou vyskou Uroku z
omeskania, ktora bolo ku driu vzniku omeskania 5. 3. 2014 vo vyske 5,25 % ro¢ne, ked zakladna urokova
sadzba ECB k diiom omeSkania vo vy8ke 0,25 % zverejnena na webovej stranke www.nbs.sk., t. j.
0,25 % + 5 bodov spolu vyska 5,25 % ro&ne, s vySkou uroku z omeskania 5,15 %, ktora bola ku driu
omeskania 28. 8. 2014, vo vyske 0,15 % zverejnena na webovej stranke www.nbs.sk., t. j. 0,15 % +
5 bodov spolu vySka 5,15 % ro¢ne, s vySkou Uroku z omeSkania 5,05 % rocne ku driu 18. 9. 2014,
ked zverejnend na webovej stranke www.nbs.sk., t. j. 0,05 % + 5 bodov spolu vy8ka 5,05 % ro¢ne. Na
zaklade zisteného skutkového stavu a vysSie uvedenych zadkonnych ustanoveni rozhodol sud tak ako
je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Podla ustanovenia § 142 ods. 1 Ob¢&ianskeho zakonnika u&astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie alebo

O néhrade trov konania rozhodol sud podla ustanovenia § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku
a vo veci Uspednému Zalobcovi priznal nahradu inych trov konania v sume 19,90 eura, ¢o predstavuje
nahradu sumy vynaloZzenej na zaplatenie sudneho poplatku za navrh na zacatie konania (16,50 eura;
Polozka 1, pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov), poplatku za pisomnu upomienku v sume 3 x 2,00
eur, postovné za zaslanie faktur 3 x 0,45 eur, poStovné za zaslanie upomienok 3 x 1,55 eur, poStovné
za zaslanie vyziev 3 x 1,15 eur, poStovné za podanie navrhu vo vyske 1,30 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

- sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

- ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spésobilost byt u¢astnikom konania,

- u€astnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastupeny,

- v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

- sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

- UCastnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat pred sudom,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto

samosudcu rozhodoval senat,

- sud prvého stupria nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z.; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



