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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: TELERVIS PLUS, a.s., ICO: 35 717
769, Staré Grunty 7, Bratislava, zastipeny: JUDr. Vratislavom Steffekom, advokatom, Nam. Martina
Benku 6, Bratislava, proti odporkyni: P. B., K.. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXXX, O., o zaplatenie sumy 1
893,22 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje tento sudny zmier:

Odporkyna sa zavazuje uhradit navrhovatelovi sumu 1 893,22 € spolu so zakonnym Urokom z
omesSkania vo vyske 5,25 % ro€ne zo sumy 1 893,22 € od 02.09.2015 do zaplatenia, nahradu alikvotnej
Casti inych trov konania vo vySke 11,35 € a nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 250,- €.
Odporkyna sa zavazuje uhradzat dizni sumu v splatkach po 40,- € mesacne, vzdy k poslednému dru
v mesiaci, po¢nuc mesiacom marec 2016, pod hrozbou straty vyhody splatok, pri nezaplateni o i len
jednej z nich.

Ugastnici konania vyhlasuju, Ze tymto zmierom su vysporiadané vSetky ich vzajomné naroky a prava
tykajuce sa sporu vedeného pred Okresnym sudom Bratislava Il €.k. 9C/291/2015.

Navrhovatelovi bude po pravoplatnosti tohto uznesenia vrateny sudny poplatok zaplateny na Gcet
Okresného sudu Bratislava Il, v sume 102,15 € cestou Slovenskej posty, a.s..

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajSom sude dia 18.06.2015 domahal voc&i odporkyni zaplatenia
1 893,22 Eur s prisluSenstvom. Svoj ndvrh odévodnil tym, Ze dria 28.05.2013 bola medzi navrhovatelom
a odporkyriou ako diZznikom uzavreta zmluva o spotrebitelskom Uvere na €iastku 1 550,-Eur, za odplatu
vo vySke 589,-Eur. Celkovu &iastku Uveru vo vyske 2 139,-Eur sa odporkyna zaviazala uhradit v 13
mesacnych splatkach a to v prvych 3 mesaénych splatkach vo vyske 7,75 Eur a v dalSich 10 splatkach
vo vySke 211,58 Eur. Prva splatka bola splatni 10. defi po uzavreti zmluvy a kazda dalSia az do
uplného zaplatenia bola splatni 30.def po splatnosti predchadzajucej splatky, priom po uplynuti troch
mesiacov od ome&kania so zaplatenim splatky je veritel opravneny Ziadat' vratenie celej diznej sumy
spolu s urokmi. Prevzatie finan&nej hotovosti potvrdila odporkyna podpisom zmluvy. Do dfia podania
navrhu na zaCatie konania uhradila odporkyfa sumu 245,78 Eur, pri¢om posledna suma 30,-Eur bola
uhradena dria 22.06.2014. Vzhladom k neplneniu si zmluvnych povinnosti odporkyriou riadne a vé&as,
navrhovatel jej oznamil stratu vyhody splatok v zmysle § 53 ods. 8 Obgianskeho zakonnika. V oznameni
o zosplatneni zavazku zo dfia 14.01.2014 navrhovatel ozndmil odporkyni, Ze cely dih ( zahriiujuci
nesplatenu €ast' Gveru a odplaty) sa stal splatnym ku driu 07.01.2014. DIzna Ciastka predstavuje rozdiel
medzi poskytnutym uverom a odplatou v celkovej sume 2 139,-Eur a Ciastkou 245,78 Eur, ktora bola
odporkyriou uhradena.

Ugastnici konania pred otvorenim pojednavania diia 12.01.2016 poziadali sud o schvalenie sudneho
zmieru v zneni: ,Odporkyha sa zavazuje uhradit navrhovatelovi sumu 1 893,22 € spolu so zakonnym
urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 1 893,22 € od 02.09.2015 do zaplatenia, nahradu
alikvotnej €asti inych trov konania vo vy8ke 11,35 € a nahradu trov prdvneho zastupenia vo vyske 250,-
€. Odporkyha sa zavazuje uhradzat’ diZznd sumu v splatkach po 40,- € mesacne, vzdy k poslednému



dfiu v mesiaci, po&nuc mesiacom marec 2016, pod hrozbou straty vyhody splatok, pri nezaplateni €o i
len jednej z nich. Ugastnici konania vyhlasuju, Ze tymto zmierom su vysporiadané vsetky ich vzajomné
naroky a prava tykajuce sa sporu vedeného pred OS BA Il €.k. 9C/291/2015.°

Podla § 99 ods. 1 O. s. p. ak to povaha veci pripusta, mozu u&astnici skondit konanie suidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoziiuju okolnosti prejednavanej veci, mdze sud pred prvym
pojednavanim a po€as konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu¢astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O. s. p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s
pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 O. s. p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak méoze
sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Zalobu mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Obsah sudneho zmieru, ktory navrhli schvalit u€astnici konania, nie je v rozpore s pravnymi predpismi,
preto ho sud v sulade s § 99 O.s.p. schvalil vratane dohody o trovach konania.

O vrateni sudneho poplatku (jeho vySke) sud rozhodol podla § 11 ods. 7 zak. €. 71/1992 Zb. v plathom
zneni, podfa ktorého ak konanie skoncia u€astnici schvalenim sudneho zmieru do zaciatku pojednavania
VO veci samej, vrati sa im 90% zo zaplateného sudneho poplatku. Vzhfadom k tomu, Ze navrhovatel
zaplatil sudny poplatok za ndvrh v sume 1 725 €, pricom u€astnikmi uzavrety sudny zmier bol schvaleny
sudom do zalatia pojednavania, sud rozhodol tak, Ze navrhovatefovi bude po pravoplatnosti tohto
uznesenia vratenych 90 % zo zaplateného sudneho poplatku, t.j. v sume 1 552,50 €, cestou Slovenske;j
posty a.s. (§ 11 ods. 6 cit. zak.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h) v spojeni s § 207 ods. 1 O. s. p.).



