Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 4T/3/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6916010018

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Zachar

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2016:6916010018.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Petrom Zacharom podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 19. januara 2016, takto

rozhodol:

Obvineni 1/Z. F.M.Y.T.P.N., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., W. A. A. X, F. XXXX/XX, s adresou
na doru€ovanie V., C. XX, W.O. D., zamestnany ako inSpektor kvality v spolo¢nosti V. B., B..T..Y..,

2/ W. A.Z.N. A K. Y. M. A, rod. E., nar. XX.XX.XXXX v BY., trvale bytom W. J. - K., Z. XXX/XX, t.
€. na materskej dovolenke,

sU vinni, Ze
po predchadzajucej internetovej vzajomnej dohode z novembra 2008 o poskytovani nebankovych

konverznom kurze 1 Euro = 30,126 Sk) na zmenku Q. C., nar. XX.XX.XXXX, vtedy bytom V. XXXX/
X, teraz bytom K. XXX/XX, T. B., ktort po zaslani pozadovanych dokladov vyzvala W. A., T.. E.Y.
na Uhradu poistného, ktorym je podmienené poskytnutie pozi¢ky vo vySke 16 493,--Sk (547,47 Eur
pri konverznom kurze 1 Euro = 30,126 Sk), ktoré tato poukazala 16.12.2008 prostrednictvom sluzby
Western Union, a dfia 30.12.2008 po emailovej vyzve od obvinenej tuto platbu zopakovala vo vySke 16
500,--SK (547,70 Eur pri konverznom kurze 1 Euro = 30,126 Sk), ktoré platby boli adresované V. Y.,
ktory ich prevzal v Brne a vzapati ich odovzdal obvinenému Z. F., priCom nasledne jej obvinena W. A.,
T.. E. dria 07.01.2009 prostrednictvom SMS spravy oznamila, ze zmluva o p6zicke sa rusi, k vyplateniu
slubenej pdziky nedoslo, pri¢om obaja obvineni od pociatku vedeli, Ze k vyplateniu péziky ani nedéjde,
pricom poskodenej Q. C. tak spdsobili celkovi §kodu vo vySke nie menej ako 34 833,-- Sk (1156,24 Eur

pro konverznom kurze 1 Euro = 30,126 Sk) aj s postovymi poplatkami,
teda

spolo¢nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatili tym, ze uviedli niekoho do omylu a
sposobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachali

precin podvodu podla § 20, § 221 ods. 1 Tr. zakona.

Obvineny Z. F.

Podla § 44 Tr. zakona samosudca u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu u obvineného Z. F.

vzhladom na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/172/2012 zo diia
06.02.2013, pravoplatnym dria 06.02.2013 pre zlo¢in podvodu podfla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism.



c) Tr. zakona k nepodmieneénému trestu odnatia slobody v trvani 3 roky so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Obvinena W. A., T.. E.

Zatosa
odsudzuje

podla § 221 ods. 1 Tr. zakona, § 36 pism. j) Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 353
ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odfatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona samosudca obvinenej vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona samosudca ur€uje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Podla § 354 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku, § 287 ods. 1 Tr. poriadku su obvineni povinni spolo€ne a
nerozdielne zaplatit poSkodenej Q. C., nar. XX.XX.XXXX v T. B., trvale bytom K. XX, T. B., $kodu vo
vyske 1156,24 €.

spolo€nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatili tym, Ze uviedli niekoho do omylu a
spobsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



