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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou Mgr. Andreou Frafovou vo veci starostlivosti sidu o
maloletd V. A., nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi€ov matky P. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., t.¢.
vU.C.N.M.M.P.U.N. M. C. Y. B. N,, E. X, XXX XX N., a otca V. A.S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
M., 8. XX, o navrhu P. 8., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., N. XXXX/XX, prechodne bytom N. V. N.
M., P.. B. XX, o zverenie maloletej V. do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Maloleta V. A., nar. XX.XX.XXXX,sa zveruje donahradnejosobnejstarostlivosti P. S., rod. K.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., N. XXXX/XX, prechodne bytom N. V. N. M., P.. B. XX, ktora bude
zabezpecovat osobnu starostlivost o maloletd, s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku.

II. Matka maloletej P. E., nar. XX.XX.XXXX,sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej V. sumou
30,00 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta, podla osobitného zakona na
uget Uradu préce, socialnych veci a rodiny Zvolen, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred, s G¢innostou od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Otec maloletej V. A., nar. )gX.XX.XXXX, sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej V. sumou
70,00 Eur mesacéne na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, vzdy do 20. dha v mesiaci
vopred, s uc¢innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Stretavanie otca s maloletou na ziadost otcasud neupravuje.

V.Sud zruS8uje uznesenie Okresného sudu Nitra sp.zn. 3PPOm/4/2022 zo dha 24.02.2022
s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dfia 16.03.2022 navrhovatelka Ziadala, aby sud rozhodol o
zvereni maloletej V. A., nar. XX.XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky.

2. Uviedla, Zze uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 3PPOm/4/2022 vydanym dna 24. februara 2022
0 19.00 hod. jej bola maloleta V. doCasne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti. Od tejto doby
riadne zabezpeduje starostlivost o maloleti vo svojej domacnosti. Spolo¢ne s maloletou ma docasne
zvereného aj jej starSieho brata W. E.. Vo svojej domacnosti vytvorila podmienky pre maloleté deti.
Maloleta nastapila do V. S. M. N. V. N. M.. Ma zabezped&enu zdravotnu starostlivost u detského lekara V..
F.P. L.. Vzhfadom k tomu, Ze matka maloletej je vo vykone trestu v U. N., chce zabezped&ovat starostlivost



o maloleti nadalej, nakolko otec maloletej o maloleti neprejavuje zaujem a nechce zabezpelovat
starostlivost’ o fiu.

3. K navrhu pripojila listinné dokazy, a to uznesenie Okresného sudu Nitra sp.zn. 3PPOmM/4/2022 zo diia
24.02.2022, rodny list malolete;.

4. Dna 29.04.2022 bol Okresnému sudu Nitra postupeny navrh navrhovatelky na zverenie maloletej do
jej starostlivosti.

5. Nasledne Okresny sud Nitra uznesenim ¢.k. 13/115/2022 - 20 zo dha 04.05.2022 preniesol miestnu
prisludnost na tunajsi sud, ktorému bola predmetna vec doru¢ena dia 08.06.2022.

6. Otec sa k navrhu navrhovatelky pisomne nevyjadril.

7. Matka sa k navrhu pisomne vyjadrila. Suhlasila s tym, aby sud rozhodol o zvereni maloletej do
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, jej Svagrinej, a to do ¢asu, kym bude vo vykone trestu
odniatia slobody. Navrhovatelka ma v nahradnej osobnej starostlivosti aj jej syna W. E., nar. XX XX. XXXX
na zaklade rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 8P/20/2022 zo drfia 25.05.2022.
Zarovena ziadala, aby sud upravil stretdvanie otca s maloletou, nakofko sa par krat stalo, Ze ked bol
otec s maloletou, bol pod vplyvom alkoholu.

8. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavila matka maloletej. Svoju nepritomnost
ospravedinila véas a riadne. Ziadala, aby sud pojednaval a rozhodol v jej nepritomnosti. Sud
vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, otca maloletej, vyjadrenim kolizneho opatrovnika,
oboznamenim listinnych dékazov, a to uznesenia Okresného sudu Nitra sp.zn. 3PPOmM/4/2022 zo dna
24.02.2022, rodného listu maloletej, pisomného vyjadrenia matky, potvrdenia o prijme otca, vypisu zo
Socialnej poistovne, spravy kolizneho opatrovnika zo Setrenia pomerov v rodine maloletej a pohovoru
s maloletou, spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra zo Setrenia pomerov na strane otca a
dalSich listinnych dbkazov, ktoré su su€astou obsahu spisu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

9. Navrhovatelka pri vysluchu uviedla, Ze v spolo¢nej domacnosti Zije s manzelom, XX-ro€nym synom Y.
S., nar. XX.XX.XXXX, s maloletou V. a jej bratom maloletym W.. Je poberatelkou invalidného déchodku
vo vySke 230,00 Eur mesacne, tiez pracuje na dohodu v K. ako pomocna sila v kuchyni, kde dosahuje
Cisty prijem cca 400,00 Eur mesacne. Na maloletého Y. pobera pridavky. ManZzel pracuje v K., dosahuje
Cisty mesacny prijem 500,00 Eur, syn navstevuje C. B. M. C.. Byvaju v prenajatom byte, za ktory
hradia mesa¢ne 230,00 Eur. Manzel ma tiez invalidny déchodok vo vySke 310,00 Eur mesacne. Bol jej
vyplateny jednorazovy prispevok ako rodi¢ovi, ktorému boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti vo vySke 829,00 Eur, na maloletého W. pobera rodinné pridavky, prispevok 230,00 Eur
a prispevok nahradnému rodi¢ovi 200,00 Eur, na maloletu V.T. pobera rodinné pridavky a rodi¢ovsky
prispevok cca 280,00 Eur. Spolu teda dostava od Statu na maloleté deti W. a V. cca 800,00 Eur. Maloleta
je u nej spokojna, chce ju mat nadalej vo svojej starostlivosti. Maloleta sa s otcom stretava, naposledy
bola u otca cez letné prazdniny a cca 1 mesiac dozadu. Teraz bola chora, sa s otcom nestretavala. Otec
tiez navstevuje maloletd v doméacnosti navrhovatelky, naposledy bol u nich asi pred 2 mesiacmi. Otec
je v pravidelnom telefonickom kontakte s maloletou, vola jej kazdy den, stane sa, Ze ked ma vypnuté
zvonenie, nepocuje.

10. Otec pri vysluchu uviedol, Ze s navrhom suhlasi. Toho &asu je zamestnany, ma prijem cca 800,00 Eur
mesacne v Cistom. Naklady na domacnost ma vo vySke 220,00 Eur vratane energie a najmu. Ma nejaké
dihy, preto potvrdenie o prijme od zamestnavatela, z ktorého vyplyva, Ze jeho prijem je v minimalnej
sume, je vydané za tym uc€elom, aby mu neboli vykonavané zrazky zo mzdy. Maloletej V. vzdy ked
treba, zakupi oble€enie. V jeho schopnostiach je platit vyzivné vo vySke 50,00 Eur mesaéne. Stretavanie
neZiada upravit, vedia sa dohodnut s navrhovatelkou aj s maloletou. S maloletou je v telefonickom
kontakte kazdy den.

11. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo Setrenia pomerov vyplyva, Zze maloleta V. bola Uznesenim
Okresného sudu Nitra sp. zn.3PPOm/4/2022 zo dna 24.02.2022, pravoplatného dna 24.02.2022,
dogasne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti P. S., ktora od tejto doby riadne zabezpeduje
starostlivost’ o maloletd. Maloleta je doasne zverena spolo¢ne so svojim bratom W. E.. Nahradny rodi¢



vo svojej domacnosti vytvoril podmienky pre maloleté deti. Domacnost pozostava z jednej velkej izby,
kuchyne a socialneho zariadenia. Maloleta ma v domacnosti svoje vliastné 16Zzko. Maloleta pravidelne
navstevuje W.E. D. v N. V. N. M.. Detsky lekar maloletej je V.. F. L.. Maloleta V. pri pohovore uviedla,
Ze je rada v domacnosti svojej tety, s ktorou si rozumie. Chcela by nadalej u nej zostat byvat, pokial sa
mamina nevrati. S matkou P. E. je v telefonickom kontakte. Matka Anna Ciglanova sa pisomne vyjadrila,
Ze sUhlasi, aby maloleta bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti P. S..

12. Na zaklade Ziadosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom vykonal
Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra presetrenie pomerov na strane otca maloletej V. A., nar.
XX XX XXXX, toho €asu bytom F. A., F. XX, N.. Otec maloletej aktualne byva na ubytovni, kde ma k
dispozicii izbu s 2 miestnostami, kuchyfiou, kipelhou a toaletou. Pracuje na dohodu ako pomocnik na
stavbe. Jeho mesac&ny prijem je vo vysSke 800 € mesacne. Naklady na domacnost ma vo vyske 220 €.
V. A. suhlasi so zverenim maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti P. S., nakolko nema vytvorené
vhodné podmienky na zabezpelovanie celodennej starostlivosti o maloletd. Zaverom uviedol, Ze je v
najlepSom zaujme maloletej V. A., nar. XX.XX.XXXX, zotrvat v nahradnej osobnej starostlivosti P. S.,
ktora pini svoj ucel.

13. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra vyplyva, Ze diia 12.07.2022 vykonali navstevu
v domacnosti pana V. A., nar. XX. XX.XXXX, otca mal. V. A, nar. XX.X.XXXX, ktory byva na adrese F. XX,
XXX XX N.. Po prichode na miesto, zistili, Ze na vy3Sie uvedenej adrese sa nachadza ubytoviia. V ase
navstevy bol pan V.N. v praci, stretli len pani majitelku ubytovne, ktora uviedla, Ze otec mal. V. ma u nich
prenajatu izbu uz dlhSiu dobu. Pravidelne chodi do préace, iZze na ubytovni sa zdrZuje len vo vecernych
hodinach, pripadne poc&as vikendov, ngjom uhradza riadne, nie si s nim Ziadne problémy. Nasledne
telefonicky kontaktovali pana A., kedy by sa mohli osobne stretnut. Povedal, Ze nema problém si v praci
vziat’ volno a dia 25.07.2022 sa dostavil na oddelenie SDODSK za u¢elom vykonania pohovoru. Pan
A.P. v rozhovore uviedol, Ze na ubytovni ma k dispozicii izbu s 2 miestnostami, kuchyriou, kupelfiou a
toaletou. Jedna miestnost slizi ako spalfia, je v nej postel a skrine s Uloznym priestorom. V druhej izbe
je tiez postel a nachadza sa v nej aj televizia. V kuchyni je stdl s jedalenskymi stoliCkami. Ubytoviia méa
na prizemi pracovriu, kde si perie Satstvo, pripadne mu perie suseda, s ktorou ma dobré vztahy. Pan
A.S. pracuje na dohodu ako pomocnik na stavbe, pracovny &as méa od 7:00 - 15:30, vikendy ma volné.
Prijem ma vo vyske 800 eur mesacéne. Naklady na domacnost predstavuji sumu vo vyske 220 eur. Co
sa tyka jeho dcéry, snazi sa s fiou travit’ €o najviac vofného ¢asu, ma o fiu zaujem. Pocas vikendov, ked
ma v praci volno, chodieva za fiou do bytu jeho Svagrinej, kde aj ob&as prespi alebo si ju brava k sebe
na ubytovriu, kde uz parkrat prespala. Chodi s fiou aj jej nevlastny brat W., s ktorym si tieZ rozumie.
S dcérou ma podfa jeho slov dobry vztah. Ked nie€o potrebuje, tak jej to kupi, naposledy jej kupoval
botasky, dava jej aj peniaze /20 eur tyzdenne/. Tento tyzder je V. spolu s tetou na prazdninach v C. T.
u svojho uja. Po navrate, ked bude u otca, ju chce pan A.L.P. vziat na vylet do A.. Pogas pobytov u
otca chodia spolu do parku, previezli sa aj vlacikom po N.. Bol s dcérou parkrat uz aj v detskom kutiku
v V.. Pytali sa aj na vztah k alkoholickym napojom, nakolko v liste od jeho druZky sa pisalo, Ze po¢as
stretnuti s dcérou bol pod vplyvom alkoholu. Pan A. uviedol, Ze vypité mal, ale nie vela, s dcérou nebol v
tom Case sam, bola tam aj jej teta. Je si vedomi, Ze v jej pritomnosti by pit nemal vébec. Pan A. suhlasi
s do&asnym zverenim svojej dcéry V. do nahradnej osobnej starostlivosti pani P. S., nakolko on nema
vytvorené vhodné podmienky na zabezpecovanie riadnej starostlivosti o svoju mal. dcéru a matka mal.
V. pani P. E. je v sudasnosti v U., kde si odpykava X roény trest. S druzkou je v telefonickom kontakte a
aj ju chodi kazdy mesiac navstevovat. V doméacnosti pani S. je V. spokojnd, zvykla si na nové prostredie,
paci sa jej aj v Skolke, ktoru od prichodu k tete zacala navstevovat.

14. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Zze matka je vo vykone trestu na X roky za finanéné
podvody, toho €asu je eSte vedené trestné stihanie voCi nej za zanedbanie povinnej Skolskej dochadzky
maloletého W., tato vec este nie je pravoplatne skon¢ena. Navrhol, aby maloleta V. bola zverena do
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, matke bola uloZzend vyzivovaciu povinnost vo vySke 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta a otcovi vo vyske 70,00 Eur na ucet
UPSVaR Zvolen, nakolko navrhovatelka je poberatelkou vSetkych prispevkov zo D., kde je prihlasena
na trvaly pobyt.

15. Podla vypisu zo Socialnej poistovne je matka zaradena do vykonu prace v U. N. M. M. P. U. N. M.K.
C. Y. B. od 07.04.2022 s vymeriavacim zakladom 04/2022 - 74,09 Eur, 05/2022 - 47,42 Eur, 06/2022 -
17,94 Eur, 07/2022 - 87,86 Eur, 08/2022 - 170,46 Eur.



16. Podla § 44 ods. 2 ZoR, ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym
dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti
vymedzené zdkonom alebo sudnym rozhodnutim.

17. Podla § 44 ods. 3 pism. a) ZoR, ndhradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata do osobnej
starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len "nahradna osobna starostlivost™).

18. Podla § 45 ods. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 ZoR, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto
zverit, sa méze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb, ktoré s fou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze je bolo zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na €as trvania odhatia dietata. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, spinenie podmienky trvalého pobytu na uzemi B. republiky
sa nevyzaduje za predpokladu, Ze prarodi€, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodica
maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi ¢lenského Statu
Eurdpskej unie. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu. Osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi B. republiky, je povinna najmenej 30 dni pred
dogasnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata
do cudziny na dobu dih$iu ako tri mesiace spolu s udajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine
a o inych vyznamnych skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat
maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpokladd, Ze
rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom
maloletého dietata, moze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom rozhodnuti zakonného zastupcu
preskumal sud. Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.
Rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti
len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu o vykone
tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby sud. VyZivovacia povinnost
rodi¢ov voCi maloletému dietatu rozhodnutim sidu podfa odseku 1 nezanika. Sud pri rozhodovani
o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym
osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne
im ulozi povinnost, aby poCas trvania nadhradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie v8ak do dovidenia
plnoletosti dietata, poukazovali vyZzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prve;j
vety neplni vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma
tento urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata
vratane uplatfiovania tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na u€et tohto maloletého
dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety
osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi B. republiky, sud povinnému uloZi povinnost, aby vyzivné
poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata. Po dovi8eni plnoletosti dietata,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodic¢ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

19. Podla § 62 ods. 1 ZoR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

20. Podla § 62 ods. 2 ZoR, obaja rodicia prispievaju na vyZzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.



21. Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

22. Podla § 76 ods. 1 ZoR vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

23. Po vykonanom dokazovani ma sud za preukazané, Ze navrhovatelka riadne zabezpeéyje osobnu
starostlivost’ 0 maloletu od 24.02.2022, ma vytvorené podmienky na vychovu maloletej a splfia osobné
predpoklady.

24.Sud vykonal dokazovanie aj Setrenim pomerov na strane rodicov, pri€om ma v konani za preukazané,
Ze rodiCia maloletej nembzu zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletu. Matka maloletej sa
nachadza M. M. C. Y. B. od 24.02.2022, kde si odpykava X - ro€ny trest. Otec toho asu nema vytvorené
podmienky na zabezpec€ovanie celodennej starostlivosti o maloletu.

25. Sud preto navrhu navrhovatelky vyhovel a rozhodol o zvereni maloletej do jej nahradnej osobnej
starostlivosti, nakolko tato je v zaujme malolete;.

26. Matke urcil vyzivné v minimalnom rozsahu 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté diet'a alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona s poukazom na socialnu situaciu
matky, ktora sa nachadza vo vykone trestu odnatia slobody, kde je sice zaradena do prace, avsak s
minimalnym prijmom.

27. Otcovi urc€il vyzivné vo vyske 70,00 Eur mesacne, nakolko maloletej v pripade potreby zakupuje
oblecenie, obuv a iné, ked ho navrhovatelka alebo dcéra o to poZiadaju.

28. O splatnosti vyzivného sud rozhodol podla § 76 odsek 1 Zakona o rodine.

29. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z uc€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom.

Ti u€astnici, ktori sa prava podat odvolanie vzdali, odvolanie podat nem&zu.

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicov, nie su rodi€ia
opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalend, odvolanie.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolanie mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.



