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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice | sudkyriou JUDr. lldiké Vekrbauerovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: S. M., nar. X.X.XXXX, zasttpeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny Ko$ice,
dieta matky : U. M., nar. X.X.XXXX, bytom Q. XX, V., toho €asu zdrziavajuca sa nelegalna osada Za
malou stanicou a otca neuvedeného, o navrhu navrhovatelov: 1. C. F. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
U. XX, 059 71 L. a 2. L. F, nar. XX.X.XXXX, trvale bytom U. XX, XXX XX L., o zvereni maloletého dietata
do pestunskej starostlivosti takto

rozhodol:

l.Zveruje maloletého S. M., nar. X.X.XXXX do pestinskej starostlivosti manzelov C.X. F. K., nar.
XX XX XXXX a L. F., nar. XX.X.XXXX, ktori budu vykonavat osobnu starostlivost o vychovu, zdravie,
vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého a v beznych veciach budu maloletého zastupovat a spravovat
jeho majetok.

Il. Matka maloletého U. M., nar. X.X.XXXX je povinna platit na vyzivu mal. S.M. M., nar. X.X.XXXX
sumu vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného
predpisu od pravoplatnosti rozsudku do budicna vzdy do 15. dfha v mesiaci vopred tak, ze vyzivné bude
poukazovat Uradu prace, socialnych veci a rodiny v KeZzmarku.

[ll. Tymto rozsudkom sa m e n i rozsudok Okresného sudu KoSice | €.k. 12P/9/2020-33 zo dna
16.10.2020 vo vyroku I. a ll.

IV. Ziaden z Gc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia, buduci pestuni sa navrhom dorué¢enym sudu dha 27.8.2021 domahali, aby sud zveril
mal. S. M., nar. X.X.XXXX do ich pesttnskej starostlivosti.

2. Navrh odévodnili tym, Ze st vedeni v zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost na Urade
prace, soc. veci a rodiny v PreSove. ManZelmi su od roku 2007, maju jedno maloleté dieta Y., ktory
ma devat rokov a byvaju v rodinnom dome. Dria 7.4.2021 ich informoval pracovnik Centra Navrat o
tom, Ze v CDR Secovce je chlap&ek, ktory je vhodny do pestunskej starostlivosti. Vzhfadom k tomu, Ze
navrhovatelia mali tiZzbu dat domov eSte dalSiemu dietatu a ich syn Y. tuZil po surodencovi, nevahali
a poziadali o vydanie suhlasu s interakciami. Od 8.5.2021 do 22.5.2021 sa navrhovatelia stretli s mal.
S. na troch interakciach v CDR Secovce a pravidelne udrziavali kontakt cez online hovory aZ kym si
ho 4.6.2021 nepriviezli domov na hostovsky pobyt. Navrhovatefom bol mal. S. zvereny do do&asnej
starostlivosti neodkladnym opatrenim a to uznesenim Okresného sudu KosSice | €.k. 41P/71/2021 - 47
zo dnia 28.6.2021. Navrhovatefka v 1. rade pocas letnych prazdnin s maloletymi detmi zostala doma
a povazuje za absolutne nevyhnutné a méa zaujem zostat doma s mal. S. na rodiGovskom prispevku,



aby si vytvorila puto a pIné bezpecné prijatie dietata. Navrhovatelia vnimaju, Ze mal. é.vzanedbévania a
zmien v jeho starostlivosti zaZil viac ako dost a preto uz chcu vybudovat stabilitu. Mal. S. je velmi citlivy
a vnimavy chlapdek, teraz ma milujucu rodinu a vefmi sa napojil na mal. Y..

3. Matka maloletého S. suhlasila s tym, aby maloleté dieta bolo zverené do pestinskej starostlivosti
navrhovatelov.

4. Kolizny opatrovnik navrhol, aby sud zveril maloletého S. do spolo&nej pestinskej starostlivosti
navrhovatelov a matke maloletého dietata uloZil vyZivovaciu povinnost vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima pre nezaopatrené neplnoleté dieta na uget Uradu prace, soc. veci a rodiny Kezmarok, po&ntc
pravoplatnostou rozsudku.

5. Okresny sud Kosice | rozsudkom &.k. 12P/9/2020-33 zo diia 16.10.2020 nariadil u mal. S. M., nar.
X.X.XXXX Ustavnu starostlivost, ktora sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny Secovce, Starova
535/2, 078 01 Secovce, ICO: 17071046 (I. vyrok). Matku maloletého dietata U. M., nar. X.X. XXXX
zaviazal prispievat na vyzivu mal. S. M., nar. X.X.XXXX sumou 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku, ktoré vyZivné je splatné vzdy do
25. dfia toho ktorého mesiaca vopred, a to na Uéet Centra pre deti a rodiny Sedovce, Sturova 535/2, 078
01 Sedovce, ICO: 17071046 (lI. vyrok) a vyslovil, Ze Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov
konania (lll. vyrok). Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 16.3.2021.

6. Podla § 221 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie rozsudku
nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, alebo to ustanovuje tento zakon.

7. Podla § 44 ods. 1 az 4 zak. & 36/2005 Z.z. Zakona o rodine (dalej len ,Zakona o rodine®),
nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa
podmieniujucich do€asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost rodi¢ov o maloleté dieta v
pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeduju alebo nembzu zabezpecit.

Nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a inou osobou,
méze vzniknut len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené zdkonom alebo
sudnym rozhodnutim.

Nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov nahradnej starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata.

8. Podla § 48 ods. 1, 2, 3 prva veta a 4 Zakona o rodine, ak rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud
mdbze rozhodnut’ o jeho zvereni do pestinskej starostlivosti fyzickej osoby, ktora ma zaujem stat sa
pestinom a spifia ustanovené predpoklady (dalej len ,pestan").

Pestinom sa méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktord ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, je zapisana do zoznamu Ziadatelov o pestunsku starostlivost’ podla osobitného predpisu 10)
a spdsobom svojho Zivota a Zivota osdOb, ktoré s fiou ziju v domacnosti, zaruCuje, Ze bude pestunsku
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpec&uje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odfaté rozhodnutim sidu, nemozno zverit
maloleté dieta do pestunskej starostlivosti na &as trvania odriatia dietata.

Maloleté dieta mozno zverit do spolo¢nej pestunskej starostlivosti aj manzelom.

V rozhodnuti podla odseku 1 sud vymedzi rozsah prav a povinnosti pestina k maloletému dietatu.

9. Podla § 50 ods. 1, 2 a 5 Z&kona o rodine, pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia a je povinny najmenej 30 dni pred do€asnym
premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny
na dobu dlhsiu ako tri mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych



vyznamnych skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat’ maloleté dieta
a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného
zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata,
mdbze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.

Poc&as vykonu pestunskej starostlivosti rodi€ia maloletého dietata vykonavaju svoje rodiCovskeé prava a
povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria pestunovi. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do pestinskej starostlivosti. Ak sa s pestinom nedohodnu o vykone tohto prava,
rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov alebo pestuna sud.

10. Podla § 51 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestinskej
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyzivovacej povinnosti a suasne im uloZi povinnost, aby vyZivné maloletého dietata
zvereného do pestunskej starostlivosti poukazovali po€as trvania pestunskej starostlivosti, najdihSie
vS8ak do dosiahnutia plnoletosti dietata, uradu prace, socidlnych veci a rodiny; po doviSeni plnoletosti
dietata su rodi€ia povinni poukazovat’ vyZivné dietatu. Ak povinny podla prvej vety nepini vyzivovaciu
povinnost' poukazovanim vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo
vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania
tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

11. Podfa § 54 ods. 1, veta prva Zakona o rodine, nahradnd osobnd starostlivost a pestunska
starostlivost’ maju prednost pred Ustavnou starostlivostou.

12. Podla § 62 ods. 1, 2, 3 a 5 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. 13)

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

13. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

14. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

15. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

16. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 52 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku tak, Zze Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.



17. Na pojednavani konanom dfia 30.9.2022 bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych u¢astnikov
konania, ktori sa vzdali prava podat odvolanie. Preto tento rozsudok v sulade s ust. § 221 CSP
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozZno podat’ odvolanie, nakolko po vyhlaseni rozsudku a jeho odévodneni
Ucastnici konania v sulade s ust. § 368 CSP zhodne pred sudom prehlasili, Ze sa vzdavaju prava podat
odvolanie proti vyhlasenému rozhodnutiu vo v8etkych jeho vyrokoch.



