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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Jarmilou Kasanovou vo veci starostlivosti
sudu o mal. V. V., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastipena koliznym opatrovnikom UP SV a R
Banska Stiavnica, dieta rodiov R. V., nar. XX.X.XXXX, bytom V., C. XXX/XX, zastipena advokatom
JUDr. Janom ReptiSom, so sidlom v Ziari nad Hronom, Nam. M. Slovenskej 4, a S. V., nar. X.X.XXXX,
bytom N. XX, zasttpeny advokatkou JUDTr. Luciou Sklenérovou, so sidlom v Ziari nad Hronom, SNP 94,
o navrhu matky na zmenu Upravy prav a povinnosti k mal. dietatu takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodiCovsku dohodu, podla ktorej mal. V. V., nar. XXX XXXX zveruje do
osobnej starostlivosti matky, ktordje opra vnena mal. dieta aj zastupovat a spravovat jej majetok.

Otec mal. dietata, S. V., nar. X.X.XXXX,je povinny prispievat na vyzivu mal. dietata vyzivnym
vo vyske 100 € mesacne, po¢nuc dnom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktoré vyzivné je povinn
y zasielat vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred do ruk matky mal. dietata.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.

Tymtosid meni rozsudok Okresného stdu v Ziari nad Hronom sp. zn. 5P 32/2015 zo dfia 15.6.2015,
pravoplatny dna 23.6.2015, v Casti Upravy prav a povinnosti k mal. V. V..

odovodnenie:

Matka mal. dietata sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanym navrhom domahala zmeny
vychovného prostredia u mal. V., Ziadala dieta zverit do svojej starostlivosti a urcit’ vySku vyZivovacej
povinnosti sumou 200 € mesacéne od pravoplatnosti rozhodnutia.

Otec mal. dietata prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne suhlasil so zmenou vychovného prostredia
a so zverenim dietata do starostlivosti matky, nesuhlasil s navrhovanou vySkou vyZivovacej povinnosti
200 € mesacne.

Rodi¢ia mal. dietata sa na pojednavani dohodli a ziadali schvalit’ rodi€ovsku dohodu v tom zneni, Ze
mal. dieta bude zverené do osobnej starostlivosti matky, ¢ize déjde k zmene vychovného prostredia a
otec bude povinny prispievat na vyZivu mal. V. sumou 100 € mesaéne od pravoplatnosti rozhodnutia.

Opatrovnik mal. deti ziadal schvalit rodi¢ovsku dohodu.
Podla § 36 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine v zneni neskorsich predpisov, rodi¢ia mal.

dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,



najma urci, ktorému z rodiCov zveri mal. dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, 25 a 26 sa
pouziju primerane.

Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4 a 5 Zakona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine v zneni neskorSich predpisov,
plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do asu, kym deti
nie su schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodic¢
bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu
povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vy$ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
alebo na nezaopatrené dieta podfla osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nutné vynaloZit.

Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoré su
zroéné na mesiac dopredu.

Sud v odévodneni rozsudku uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol,
s poukazom na ustanovenie § 157 ods. 3 OSP, podla ktorého ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok
za pritomnosti v8etkych u&astnikov, alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v
odbévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zadkona, podfa ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej
Bystrici pisomne v 3 vyhotoveniach Toto pravo nemaju u€astnici, ktori. sa
ho vzdali pisomne do zapisnice sudu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekuicie podla osobitného zakona (Zak. €. 233/1995 Z. z. o exekitoroch a exekucne;j
¢innosti); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



