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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 30.09.2022 tento

rozhodol:

, rod. B., narodena XX. XX.XXXX v F., trvale bytom
. XX, bez prihlasenia bytom E., t.&. bytom
X

je vinna, Ze,

v bode 1

v presne nezistenom ¢ase, priblizne od jula 2019 do 21.12.2021 v Leviciach v byte €. XX na 3. poschodi
bytového domu na R. Zd. Z. XXA v pritomnosti svojich maloletych deti A. B., nar. XX. XX.XXXX, S. B., nar.
XX XX XXXX, R. H., nar. XX. XX.XXXX a D. N. H., nar. XX.XX.XXXX pravidelne v neskorych ve¢ernych a
no¢nych hodinach konzumovala spolu so svojimi kamaratmi a znamymi alkoholické napoje, pod vplyvom
ktorych vykrikovala a spravala sa vulgarne, po ¢om obyvatelia bytového domu opakovane privolavali
policiu, maloleté deti nechavala opakovane pod dozorom inych osbb, zatial ¢o ona, aj poas pracovne;j
doby, konzumovala alkoholické napoje, nasledkom ¢oho u maloletych deti absentovala rodi¢ovska
autorita, preberali negativne vzorce spravania sa, obvinena sa nezaujimala, ako travia ¢as a ¢i si plnia
svoje Skolské povinnosti, alkoholické napoje nukala aj maloletému synovi A. B. alebo mu davala na
jeho kupu peniaze, nasledkom €oho bol malolety opakovane opity, a to aj v pritomnosti ostatnych
maloletych surodencov, agresivny, rusil no¢ny klud, poSkodzoval zariadenie bytového domu, stretaval
sa s osobami, ktoré mali na jeho spravanie negativny vplyy, fajCil, opakovane bola v sivislosti s jeho
agresivnym spravanim privolavana policia, odmietal chodit do Skoly, za peniaze z brigadnickej €innosti
si kupoval tabakové vyrobky a opakovane sa na réznych miestach v okrese Levice dopustal pachania
umyselnych priestupkov, pri€¢om negativne vzorce jeho spravania kopiruje aj maloleta S. B. a k naprave
jeho spravania nedoslo ani po intervenciach Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice,

v bode 2

ako zakonna zastupkyna svojho maloletého syna T. B., narodeného XX.XX.XXXX, v Skolskom roku
2021/2022 ziaka VIII. triedy Zakladnej Skoly E., Q. €. XX, okres E., napriek skuto€nosti, Zze bola zo
strany Skoly upozornena na neospravedinenu nepritomnost’ svojho syna na vyu€ovani, nezabezpecila
jeho riadnu povinnu Skolsku dochadzku, v dosledku ¢oho T. B. v Skolskom roku 2021/2022 v obdobi od
10.01.2022 do 16.06.2022 nechodil pravidelne do Skoly a za uvedené obdobie vymeskal celkom 347
neospravedinenych vyucovacich hodin, pri¢om uvedeny €as travil presne nezistenym spésobom,

teda

v bode 1



vydala umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpec€enstvu spustnutia tym, Ze jej umoznila
viest’ zahalCivy Zivot, umoznila jej dopustat’ sa konani, ktoré su podla osobitnych zakonov priestupkami
a spachala ¢in zavaznejSim spésobom konania - po dlh&i ¢as a na viacerych osobach

v bode 2
vydala z nedbanlivosti osobu mlad3iu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest zahal€ivy Zivot a €in spachala zavaznejSim spésobom konania - po dlhsi &as

¢im spachala

v bode 1
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, pismeno d/, odsek 3
pismeno a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/, pismeno j/ Trestného zakona

v bode 2
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 211 odsek 3 Trestného zakona bez zistenia polahlujicej okolnosti podia § 36 pismeno I/
Trestného zakona, so zistenim pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno h/ Trestného zadkona, pouzitim
§ 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
odsek 2 Trestného poriadku na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 24 /dvadsatStyri/ mesiacov.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenej vykon trestu odnatia slobody podmienene odklada
a uklada probaény dohlad nad jej spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obvinenej ustanovuje skiusobnu dobu v trvani 3/ tri/ roky.

Podla § 51 odsek 4 Trestného zakona sud uklada obvinenej pocas sku3Sobnej doby povinnost
dostavovat sa v ur€enom Case k probaénému a mediaénému uradnikovi sudu prisludnému podla
miesta pobytu obvinenej a povinnost spocivajucu v prikaze zuc€astnit sa poCas skuSobnej doby na
rodi¢ovskom poradenstve na Urade prace, socialnych veci a rodiny Levice, ul. L. Stura 53, Levice,
referate poradensko-psychologickych sluZieb.

Podla § 51 odsek 5 Trestného zékona je obvinena povinna strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
proba¢nym a mediaCnym uradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie , ako aj prokurator do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn.
4T 53/2022. Osobam, ktoré mdézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kongi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
posSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa
postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Podkodeny mdze vziat suhlas s trestnym stihanim spat' aZz do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou



kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



