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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v pravnej veci zalobcov: v 1/rade: C.I. L., U.. XX.X.XXXX, R. E., V. XXX/X, v 2/
rade: Y. O., U.. XX XXXXXX, R. N. E. €., XXX, v 3/rade: C. W., U.. XX XXXX, R. 8. C.. XXX, v 4/
rade: G. E., U.. XXX XXXX, R. E., N. XXXX, v 5/rade: N. L., U.. XX X.XXXX, R. E., V. XXX/X vSetci
zastupeni: Via Lege, s.r.o., advokatska spolo¢nost so sidlom Veterng 1093, Pata proti Zalovanému: B.
8., U.. XXX XXXX, R. 8. XXX, zastupeny C.. H. L., R. XX, R. o vypratanie nehnutelnosti takto

rozhodol:

Sud dopifia rozsudok sp. zn. 8C/232/2013-99 zo diia 5.11.2015 o dalsi vyrok:
»Titulom nahrady trov konania je Zalovany povinny zaplatit zalobcom trovy konania 99,50 euro a trovy

pravneho zastupenia vo vySke 406,46 euro k rukam pravneho zastupcu zalobcov, vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.*

odovodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia 5.11.2013, &.k. 8C/232/2013-99 sud rozhodol vo veci same;.

Podla § 166 ods. 1 O.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeZnej vykonatefnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

Podla § 166 ods. 2 O.s.p., doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Nakol'ko sud nerozhodol v ro;sudku zo dfia 5.11.2015, &. k. 8C/232/2013-99 o nahrade trov konania,
sud o tejto Casti rozhodol doplfiacim rozsudkom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ odvolanie a to do 15 dni odo dna jeho doruc€enia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno



odbévodnit’ len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



