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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. FrantiSka Kovac¢a a sudcov JUDr.
Beaty Javorkovej a JUDr. Ondreja Samasa, na verejnom zasadnuti konanom dnia 18. januara 2016
prejednal odvolanie obZalovaného

W. T.
nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom J. D. Q.., t.&. vo vézbe v UVV llava,

ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/147/2015 zo dna 24.11.2015 a takto
rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. sa odvolanie obzalovaného zamieta, pretoze nie je dovodné.
oddovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Tren&in sp. zn. 3T/147/2015 zo dfa 24.11.2015 bol obzalovany W. T.
uznany vinnym zo zlo¢inu lupeZe podfa § 188 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. na
tom skutkovom zaklade, Ze dfia 11.07.2015 v €ase asi 0 22.00 hod. pri OC W. na ulici K. XXXX/X v meste
D. Q.. pristupili k poSkodenému J. T., trvale bytom D. Q. T., O. I. XX/XXX, pri€om jeden z obvinenych mu
vytrhol zelenu plastovu 1,5 | flaSu s Cervenym vinom v hodnote asi 1,35 Eur z ruky so slovami ,daj mi
napit“ a ostatni pytali peniaze a cigarety, po ¢om mu poSkodeny vzal ffasu spat, nasledne obvineny J.
X. poSkodeného zboku udrel do pravej strany sanky a z favej ruky mu vytrhol flaSu, po ¢om poSkodeny
zacal utekat smerom k hotelu W., kde ho obvineny J. F. kopol zozadu do chrbta, nado poskodeny spadol
tvarou na travnik, kde ho leziaceho vSetci traja kopali do hlavy a spésobili mu zranenia, ktoré si vyziadali
lekarske oSetrenie.

Bol za to odsudeny podfa § 188 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 2 Trestného
zakona a s prihliadnutim k § 36 pismeno I) Trestného zékona, § 37 pismeno m) Trestného zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 3 rokov. Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovaného
pre vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Tento rozsudok nenadobudol pravoplatnost, pretoze bol v zakonnej lehote napadnuty

odvolanim obzalovaného. V dévodoch odvolania v prvom rade uvadzal, Ze chce, aby bol vypoduty ako
svedok spoluobzalovany J. F., ktory méze dosvedCit, Ze skutku sa nedopustil tak, ako je to uvedené
v napadnutom rozsudku. Dalej namietal, Ze mu bolo moZné uloZit podmieneény trest odiiatia slobody
s dlh8ou skuSobnou dobou, resp. zniZzeny pod dolnud hranicu trestnej sadzby. Nie je nasilnej povahy, o
¢om svedcia jeho predchadzajuce tresty, ktoré boli podmienecné a v skisobnej dobe sa osvedgil. Vo
vykone trestu odnatia slobody bol len osem mesiacov. Chcel by poziadat’ o preradenie do minimalneho
stupfia strazenia, pretozZe si chce dokon it vzdelanie, aby sa lepSie zaradil do spolo¢nosti.



Na verejnom zasadnuti konanom o odvolani prokuratorka krajskej prokuratury uviedla, Ze rozhodnutie
sudu prvého stupfia povazuje za zakonné a spravne, a preto navrhla odvolanie obZalovaného podla
319 Tr. por. ako nedbévodné zamietnut.

Krajsky sud v Tren&ine ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre zamietnutie odvolania podla § 316
ods. 1 Tr. por. a ani dévody pre zruSenie napadnutého rozsudku podfa § 316 ods. 3 Tr. por, na
podklade podaného odvolania vykonal verejné zasadnutie a postupom podla § 317 ods. 1 Tr. por.
preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutého rozsudku, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré
mu predchadzalo. Uvedenym postupom zistil, Ze odvolanie obzalovaného nie je dévodné. Nezistil
pritom chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané a ktoré by odévodfiovali podanie dovolania podla § 371
ods. 1 Tr. por.

V prvom rade je potrebné uviest, Ze krajsky sud neakceptoval navrh obzalovaného na doplnenie
dokazovania ohladom viny, nakolko vyhlasenie, ktoré urobil na hlavhom pojednavani podla § 257 ods.
1 pism. ¢) Tr. por. je neodvolatelné, a o tomto bol obZalovany prvostupfiovym sidom riadne pouceny.

Ohladom obZalovanym namietanej moznosti uloZit mu podmieneény trest odfatia slobody s dlhou
skuSobnou dobou, odvolaci sud uvadza, Ze obzZalovany je doposial 7-krat sudne trestanym, chronickym
pachatelom majetkovej trestnej innosti. Ani posledny vykon nepodmieneéného trestu odnatia slobody,
z ktorého bol prepusteny dfia 23.06.2014, nemal na neho Ziaden prevychovny vplyv a neodradil ho
od spachania dalSej, a to nasilnej trestnej Cinnosti, zameranej dokonca proti osobe, nielen veci. Je
zaroven aj osobou uznanou vinnou zo spachania troch priestupkov proti majetku, o dava celkovy obraz
o obZalovanom. Jeho konanie od majetkovej trestnej Cinnosti vygradovalo k nasilnej trestnej €innosti,
¢o nie je mozné opomenut. Neobstoji preto ani tvrdenie, Ze nie je nasilnej povahy, aj s poukazom na
okolnosti skutku.

Spravne mu teda prvostupriovy sud ukladal trest odnatia slobody v trvani troch rokov nepodmienecne,
na dolnej hranici zdkonom urenej trestnej sadzby. Je potrebné uviest, Ze takyto trest mu bol ulozeny
prave z dévodu vyhlasenia, ktoré dal sudu na hlavhom pojednavani, pretoze v opaénom pripade by
eventualne do Uvahy prichadzal aj trest prisnejSi, s poukazom na jeho minulost. Takyto trest zodpoveda
osobe obzalovaného, jeho predchadzajucemu Zivotu, okolnostiam skutku, aj zasadam generalnej a
individualnej prevencie. Odvolaciemu sudu sa trest javil ako primerany a spravodlivy, preto sa odvolaci
sud plne stotoZfuje s odévodnenim trestu prvostupfiovym sudom.

Ohladom zaradenia obZalovaného do stupfia stréZenia pre vykon trestu odnatia slobody, k tomuto
krajsky sud uvadza, ze spravne ho prvostupriovy sud zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, pretoze bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu vo vykone
trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny pre umyselny trestny €in. S poukazom na skuto&nost, Ze
23.06.2014 bol prepusteny z posledného nepodmieneéného trestu odfatia slobody, ktory sa evidentne
minul G&inku, neboli zistené Ziadne také okolnosti, pre ktoré by mal byt zaradeny do iného stupha
strazenia. Na takéto rozhodnutie nepostacuje obZalovanym deklarovana snaha o navstevu kurzov, resp.
vzdelavanie po&as vykonu trestu odfiatia slobody. Ni¢ mu nebrani vytvorit si po€as vykonu trestu odnatia
slobody podmienky pre svoje preradenie do nizSieho stupifa strazenia, a nasledne tam preukazovat
SVOju napravu, napr. aj nim uvadzanym vzdelavanim.

S poukazom na vysS8ie uvedené sud zamietol odvolanie obZalovaného, pretoZze nebolo dévodné.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



