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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudcom Mgr. Borisom Vittekom, v trestnej veci obzalovaného A. B., nar.
XX XX XXXX v Trnave, na hlavhom pojednavani konanom diia 30. septembra 2022 v PreSove, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX v Trnave, trvale bytom C., D.. E.

je vinny , ze

potom, €o si od presne nezisteného ¢asu od nestotoznenej osoby zabezpecil bielu krystalicku latku,
tuto pri sebe prechovaval az do 18. 04 hod. dna 22. 06. 2022 v meste PreSov a inde, kde pri
vykonanej osobnej prehliadke podfa § 102 ods. 4 Trestného poriadku mu bola zaistena zatavena
plastova striekacka s hmotnostou 0,74 g s priemernym obsahom metamfetaminu 49,7 %, z ktorého
mnozstva by bolo mozné pripravit najmenej 9 obvykle jednorazovych davok na pouzitie pre osobnu
spotrebu, plastové vrecko s hmotnostou 2,15 g s priemernym obsahom metamfetaminu 36,2 %, z
ktorého mnozstva by bolo mozné pripravit najmenej 19 obvykle jednorazovych davok na pouzitie pre
osobnu spotrebu, digitalnu vahu, na ktorej sa nachadzali stopové prvky metamfetaminu a konope a
sklenenu fajku, na ktorej sa nachadzali stopové prvky metamfetaminu, kde metamfetamin je v zmysle
zakona NR SR €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeny
do II. skupiny psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval po akukolvek dobu int psychotropnu latku, ktora si neopravnene zadovazil

¢im spachal

zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 3, odsek 4 pismeno c) Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:
Podla § 172 ods. 4 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pism. ) Trestného zakona, § 37 pism.

m) Trestného zakona a za aplikacie § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 3
(tri) roky.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona obZalovaného zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zadkona obzalovanému uklada trest prepadnutia veci,
a to: digitalnej vahy a sklenenej fajky zaistenej po€as osobnej prehliadky obZalovaného dria 22.06.2022.

odovodnenie:

Dra 31.08.2022 podal prokurator obzalobu €. 2Pv/365/22/7707 pre skutok uvedeny a pravne
kvalifikovany tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Na pojednavani po pouceni obzalovaného, obzalovany podla § 257 ods. 1 Tr. por. vyhlasil, ze je vinny
zo spachania skutku. Nasledne na otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), d) f), g), h) Tr. por. obzalovany
odpovedal ano. Prokurator uviedol, Ze navrhuje vyhlasenie obZalovaného prijat. Na zaklade uvedeného
sud podla § 257 ods. 7 Tr. por. rozhodol, Ze prijima vyhlasenie obzalovaného. V zmysle § 257 ods.
8 Tr. por. sud povaZoval dokazovanie v rozsahu ohladne viny obZalovaného za skonené a vykonal

dokazovanie ohladom trestu. Obzalovany svojim konanim uvedenym vo vyrokovej asti tohto rozsudku,
naplnil vdetky znaky skutkovej podstaty zlo¢inu nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 3, odsek 4 pismeno c)
Trestného zakona

Zo spravy o vychovnych a rodinnych pomeroch vyplyva, Ze obzalovany nebol evidovany na oddeleni
UPSVaR ako pachatela priestupkovej &i trestnej Cinnosti.

Zo spravy SOS Dopravnej vyplyva, Zze obZalovany sa javi byt slusny a bezproblémovy Ziak, v kolektive
oblubeny a uznavany.

Spravy o povesti obce vyplyva, Ze obzalovany nebol prerokovavany komisiou verejného poriadku.

Zo zapisnice o vykonani osobnej prehliadky vyplyva, Ze dfia 22.06.2022 boli u obZalovaného zaistené
okrem iného digitalna vaha a sklenena fajka, ktoré su sucastou spisu.

V centrélnej evidencii priestupkov ma evidovanych 7 zaznamov, z roku 2018 2x za priestupok proti
ob&ianskemu spolunazivaniu - nadavanie manzelke , 1 krat za neprekrytie dychacich ciest, ostatné
priestupky boli paAchané na useku bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky.

V odpise registra trestov ma obZalovany 26 zaznamov z toho dva za drogovu trestnu &innost, za
ktoru bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 5 sp. zn. 4T/2/2004 a Okresnym sudom
Piestany sp. zn. 2T/28/2013. Za ostatné 14 rokov sa dopustil tiez 11x marenia vykonu uradného
rozhodnutia, 1x nebezpeéného prenasledovania, 1x nebezpeéného vyhraZania, 3 x neopravneného
uzivania cudzieho motorového vozidla, 1x podvodu a umyselného ubliZenia na zdravi, pri¢om naposledy
bol vo vykone trestu uloZzeného Okresnym sudom Trnava rozsudkom zo dna 30.06.2021 sp. zn.
3T/3/2021 so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Zo skutkovej vety rozsudku Okresného sudu Bratislav 5 sp. zn. 4T/2/2004, v Casti drogovej
¢innosti vyplyva, Ze u obZalovaného boli diia 10.07.2003 boli najdené 2ks strieckaciek s obsahom
metamefetaminu v mnozstve 7 az 14 priemernych jednotlivych davok.

Zo skutkovej vety trestného rozkazu Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/28/2013, vyplyva, ze
u obzalovaného bola zaistena striekaCka s obsahom metamfetaminu v mnozstve 8 jednorazovych
davok.

Pri ukladani druhu a vymery trestu sud prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy v zmysle § 34 ods. 4 Tr. zak. s prihliadnutim na ucel trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zakona
ako aj nato, Ze trest ma postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeéeny o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby a zaroveri odradit inych od jeho pachania. Pokial ide o uréenie druhu a vymery
trestu, bolo potrebné vychadzat z trestnej sadzby podla § 172 ods. 4 Tr. zak, v t.j. trest odnatia slobody



3 rokov az 10 rokov. U obZalovaného bola zistené polah&ujuca okolnost, a to priznanie a ofutovanie
spachania trestného &inu a jedna pritaZujuca okolnost’ odsudenie za iny trestny €in. Okrem iného za
drogovu trestnu Cinnost. Vzhfadom nato, Ze obzalovany metamfetamin neposkytoval inym osobam,
pricom ani v pripade predchadzajucich odsudeni, ho takisto neposkytoval inym osobam, a vzhladom
na jeho vyhlasenie o vine, ktoré by umozZiuje analogicky podfa § 39 ods. 4 zniZenie trestu pod dolnu
hranicu, povazoval sud trest odnatia slobody na 3 roky za primerany. ZniZenie trestu pod tuto hranicu
ani podmienecny odklad vykonu trestu nie je v pripade obZalovaného dévodné, kedZze ten sa obdobnej
Cinnosti dopustil uz treti krat, i ked v menSom rozsahu. Zaroveri ani mnozstvo odsudeni aj za ina trestnu
¢innost' a ani nepodmienecné vykony trestu nie sud spbsobilé vykonat' u obvineného napravu.

Sud na vykon tohto trestu zaradil odsudeného do Ustavu so strednym stupfiom straZenia, nakolko vo
vykone trestu bol v predchadzajucich 10 rokov za umyselny trestny €in bol.

Sud takisto uloZil trest prepadnutia digitalnej vahy a sklenenej fajky zaistenej po€as osobnej prehliadky
obZalovaného diia 22.06.2022, nakolko zo skutkovej vety rozsudku (obZaloby), ktorou je sud viazany
v désledku vyhlasenia viny obZalovaného a prijatim tohto vyhlasenia vyplyva, Ze slUZili na uzivanie
metamfetaminu a konope, kedZe sa na nich nasli stopové latky metamfetaminu a konope, priCom
metamfetamin bol u obZalovaného zaisteny.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PreSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o ndhrade 8kody. Rozsudok mozZno napadnut odvolanim len v niektorej jeho €asti
alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.



