Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 9C/229/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8415202035

Déatum vydania rozhodnutia: 15.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Juraj Fujerik

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2016:8415202035.3
Rozhodnutie

Okresny sud Kezmarok samosudcom JUDr. Jurajom Fujerikom v pravnej veci zalobcu : ALEKTUM
INKASSO, s. r. 0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 44 721 587, pravne zastipeného Hudec
s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom v Bratislave, Lazaretska 23, ICO: 36 855 260, proti Zalovanym :
XJ.H. N, Do XX XX XXXX, N. Z.D. A. H. XX'a X./. V. N., D.. XX XX.XXXX, N. Z. A. H. XX, o zaplatenie
4.722,26 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovani v 1./ a 2./ rade st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 4.744,26 Eur spolu s
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.04.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.05.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.06.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.07.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.08.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.09.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.10.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 124,27 Eur od 19.11.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.12.2012 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.01.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.02.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.03.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.04.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.05.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.06.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.07.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.08.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.09.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.10.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 124,27 Eur od 19.11.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.12.2013 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.01.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.02.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.03.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.04.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.05.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania ro€ne zo sumy 124,27 Eur od 19.06.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.07.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.08.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.09.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.10.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 124,27 Eur od 19.11.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.12.2014 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.01.2015 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania rocne zo sumy 124,27 Eur od 19.02.2015 do zaplatenia,



8,00 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 124,27 Eur od 19.03.2015 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 124,27 Eur od 19.04.2015 do zaplatenia,
8,00 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 124,27 Eur od 19.05.2015 do zaplatenia,
to vSetko do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. V Casti o zaplatenie inkasnych poplatkov vo vyske 18,- Eur Zalobu zamieta.

lll. O trovach konania rozhodne do 30 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.
odovodnenie:

Zalobca, ako pravny nastupca OTP Banka Slovensko, a.s. sa Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu
elektronickymi prostriedkami dia 31.03.2015 doplnenou pisomne dria 02.04.2015 spolu so zmenou
petitu Zaloby doru¢enou sudu dna 22.05.2015 domahal zaplatenia 4.722,26 Eur s prislusenstvom
predstavujucim urok z omeskania Specifikovany v petite zaloby a zaplatenia bankovych a inkasnych
poplatkov vo vySke 40,- Eur. Svoju zalobu odévodnil tym, Ze ich pravny predchodca poskytol Zalovanym
v 1. a 2. rade uver vo vy8ke 5.000,- Eur, ktory sa Zalovani v 1. a 2. rade zaviazali splacat v 60. - tich
mesacnych splatkach po 124,27 Eur spolu s poplatkom za vedenie uctu vo vySke 2,20 Eur, priCom
tieto splatky mali trvat’ do 18.06.2015. Podl'a Zalobcu, Zalovani v 1. a 2. rade uhradili iba jednu splatku
a po¢nuc 2. anuitnou splatkou uz dalSie splatky neuhradzali, a to aj napriek viacerym urgencidm a
upomienkam, za ktoré si Zalobca uplatnil narok na zaplatenie inkasnym nakladov vo vySke 18,- Eur.

Zalobca pisomnym podanim zo dfia 22.05.2015 spolu s rozsirenim Zaloby, vzal svoju Zalobu v &asti
o zaplatenie istiny uveru vo vySke 1.491,24 Eur (splatky za obdobie od 19.04.2011 do 19.03.2012) s
prislusenstvom tvoriacim Urok z omeskania spat. Preto sud uznesenim ¢.k. 9C 229/2015 - 42 zo dha
01.07.2015 konanie v tejto Casti zastavil. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 25.07.2015.

Zalovani v 1. a 2. rade sa k Zalobe v priebehu konania pisomne nevyjadrili.

Zalobca, pravny zastupca Zalobcu a Zalovani v 1. a 2. rade sa na pojednavanie konané diia 15.01.2016
nedostavili, pri€om svoju neucast Ziadnym spdsobom neospravedinili. Preto sud za splnenia podmienok
uvedenych v ustanoveni § 101 ods. 2 O.s.p. pojednaval v nepritomnosti Zalobcu, pravneho zastupcu
Zalobcu a Zalovanych v 1. a 2. rade.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zzaloby, zmluvy o rychlom spotrebitef[skom uvere pre
obyvatelstvo zo dria 18.06.2010, dodatku €. 1 k tejto zmluve zo dra 18.06.2010, v8eobecnych
obchodnych podmienok OTP banky Slovensko a.s. pre poskytovanie spotrebitelskych Gverov pre
obyvatelstvo, prehlfadu splatok, vyzvy na zaplatenie zavazku po lehote splatnosti zo diia 31.12.2011
spolu s képiami doru€eniek, zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 17.01.2013 spolu so zoznamom
postupovanych pohladavok, oznamenia o postupeni pohladavky zo dha 18.01.2013, pisomného
vyjadrenia zalobcu zo dfia 22.05.2015, okamzitého (priebezného) vypisu z U¢tu, prehladu vykonanych
uhrad a splatok Zalovanych, vyzvy na zaplatenie dlhu zo dria 23.1.2013, platobnej upomienky zo dha
6.2.2013, poslednej vyzvy na zaplatenie dlhu zo dfa 20.02.2013, vyhlasenia Uveru za pred€asne splatny
zo dia 19.4.2012 spolu s koépiami doruéeniek adresovanych Zalovanym v 1. a 2. rade, vyzvy na
zaplatenie zavazku po lehote splatnosti adresovanej Zalovanej v 2. rade spolu s kopiami doruceniek,
dal8ieho spisového materidlu a zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca zalobcu - OTP Banka Slovensko, a.s., ako banka v pozicii veritela a zalovani v 1. a
2. rade, ako dlZnici uzavreli dfia 18.06.2010 Zmluvu o rychlom spotrebitelskom uUvere pre obyvatelstvo
(dalejlen ,Zmluva®), na zaklade ktorej sa banka zaviazala poskytnut zalovanym v 1. a 2. rade bezucelovy
spotrebitelsky uver vo vyske 5.000,- Eur. Z €lanku | bod 2 Zmluvy vyplyva, Ze tento aver bol poskytovany
za pohybliva urokovu sadzbu presne Specifikovanu v tomto €lanku, pricom v bode 3 tohto ¢lanku bola
dohodnuté ro€na percentualna miera nakladov (dalej len ,RPMN®) na 19,34 %, pri priemernej RPMN
20,72 % (bod 5). Z €lanku | bodu 4 Zmluvy vyplyva, Ze celkova Ciastka, ktord musia Zalovaniv 1. a 2. rade
zaplatit' vypocitana na zaklade udajov platnych v ase uzatvorenia Zmluvy je 7.588,20 Eur. V ¢lanku IV
Zmluvy sa nachadza zmluvné dojednanie tykajuce sa vySky splatok a terminov ich splatnosti, v zmysle
ktorého predstavuje vySka kazdej zo 60 - tich splatok 124,27 Eur, pricom prva splatka bola splatna dha



18.07.2010 a posledna splatka dia 18.06.2015. Zmluvné strany si v ¢lanku V dojednali poplatok za
vedenie Uverového Uc¢tu vo vydke 2,20 Eur, ktory mal byt zuctovany mesacne v den anuitnej splatky.
V ten isty def, teda 18.06.2010 uzavreli tieto zmluvné strany aj Dodatok €. 1 k tejto Zmluve. V zmysle
Zmluvy su jej su€astou VSeobecné obchodné podmienky OTP banky Slovensko a.s. pre poskytovanie
spotrebitelskych Uverov pre obyvatelstvo, ktorych znenie Zalobca sudu predlozil.

Zalobca sudu tieZ predlozil okamzity (priebeZny) vypis z Gétu Zalovanych v 1. a 2. rade, z ktorého
vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu v deh uzavretia Zmluvy (18.06.2010) poukazal v prospech
uctu Zalovanych v 1. a 2. rade sumu 5.000,- Eur. Z prehladu vykonanych uhrad vyplyva, Zze Zalovani
v 1. a 2. rade uhradili v prospech Zalobcu dfia 18.07.2010 iba jednu splatku vo vySke 126,47 Eur.
Nakolko Zalovani v 1. a 2. rade uz pravnemu predchodcovi Zalobcu dalSie splatky neuhradili, tento
ich vyzvou zo diia 31.12.2011 vyzval na zaplatenie ich zavdzku po lehote splatnosti, najneskér do
15.01.2012, priCom tato vyzvu si Zalovani v 1. a 2. rade neprevzali v odbernej lehote posty, hoci im bola
doru€ovana na adresu ich trvalého bydliska, o Eom svedcia fotokdpie postovych obalok, ktoré sudu na
zaklade vyzvy predlozila OTP Banka Slovensko, a.s.. PretoZe Zalovani v 1. a 2. rade ani na tato vyzvu
Ziadnym sp6sobom nereagovali, OTP Banka Slovensko, a.s. vyhlasila ku dfiu 19.04.2012 tento Uver za
predCasne splatny, €o Zalovanym v 1. a 2. rade oznamila listom zo dfa 19.04.2012, v ktorom ich zaroven
vyzvala na uhradu celého ich zavazku predstavujuceho sumu 6.502,36 Eur, a to v lehote do 10 dni od
dorucenia tohto listu. Aj v tomto pripade sa zasielka doru€ovana na adresu trvalého bydliska Zalovanych
prostrednictvom posty vratila pravnemu predchodcovi Zzalobcu ako nedoru€ena z dévodu neprevzatia
tejto zasielky Zalovanymi v 1. a 2. rade v odbernej lehote.

Zalobca sudu predlozZil vyzvu na zaplatenie dlhu zo diia 23.01.2013, ktorou OTP Banka Slovensko,
a.s. vyzvala Zalovaného v 1. rade na zaplatenie pohladavky vyplyvajucej zo Zmluvy v celkovej
vySke 7.453,64 Eur. Zaroven sudu predlozil platobnd upomienku OTP Banka Slovensko, a.s. zo dfa
06.02.2013 a poslednu vyzvu na zaplatenie dlhu zo dna 20.02.2013, obe adresované Zalovanému v
1. rade, v ktorych pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného v 1. rade na uhradenie jeho zavazku
s upozornenim na moznost vymahania tejto pohladavky sidnou cestou. Zalobca vo vztahu k tymto
listinnym dbkazom nepreukazal, Zze boli zalovanému v 1. rade aj skuto¢ne dorucené, resp., Ze ich
dorucovanie bolo Zalovanému v 1. rade realizované na adresu jeho trvalého bydliska uvedenu v Zmluve.

Zmluvou o postupeni pohladavok uzavretou dia 17.01.2013 postupila OTP Banka Slovensko, a.s.
pohfadavku, ktord je predmetom tohto konania na Zalobcu, o nepochybne vyplyva zo zoznamu
postupovanych pohladavok, ktory je v zmysle tejto zmluvy jej su€ast'ou. Postupenie pohladavky Zalobca
oznamil Zalovanym v 1. a 2. rade listom zo dfa 18.01.2013.

Z pisomného vyjadrenia Zalobcu zo dfia 22.05.2015 vyplyva, Ze jeho narok pozostava z doposial
nesplateného zostatku Uveru vo vyske 4.722,26 Eur, ¢o predstavuje Zalovanymi nezaplatené splatky
veru splatné v obdobi od 18.04.2012 az do 18.05.2015 (38 splatok). Zalobca vo svojom vyjadreni
opatovne zddraznil, Ze Zalovani v 1. a 2. rade uhradili iba jednu splatku Uveru vo vySke 126,47 Eur.
Okrem toho si uplatnil narok na zaplatenie bankovych a inkasnych poplatkov spolu vo vySke 40,- Eur,
pricom tato suma pozostava z bankovych poplatkov vo vyske 22,- Eur (10 poplatkov po 2,20 Eur za
obdobie od 18.04.2012 do 18.01.2013 - posledna splatka pred postupenim pohladavky) a zo sumy 18,-
Eur ako inkasnych poplatkov spojenych s vymahanim dlhu predstavujidcich naklady na zamestnancoyv,
prendjom kancelarii, ndklady na energie, IT a pod. (vyzva na zaplatenie vo vySke 12,- Eur, platobnd
upomienka vo vyske 3,- Eura a posledna vyzva na zaplatenie dlhu vo vyske 3,- Eurd).

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:
Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefnazné

prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 1 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbzickach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni Uu¢innom ku diu uzavretia



Zmluvy (18.06.2010) spotrebitelskym tverom na ucely tohto zdkona je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 1 ods. 8 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy
(18.06.2010) ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani
osobitnych predpisov (napr. zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela).

Podla § 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pbzickach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy
(18.06.2010) na ucely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

Podla § 9 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbézickach
pre spotrebiteflov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy
(18.06.2010) zmluva o spotrebitel'skom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvnd strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbzickach
pre spotrebiteflov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy
(18.06.2010) zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vS8eobecnych nalezZitosti podfa Obcianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak
je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitefskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uvere vztahuje, a cenu
tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitefsky Gver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu
sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a
kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,



m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splécania urokov a suvisiacich
pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a €erpania, ak je otvorenie uc¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informécie o povinnosti spotrebitela
zaplatit’ Eerpanu istinu a prisluSny udrok podla § 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den
alebo o spdsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vietky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zakonnika za individudlne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.



Podla § 53 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 4 pism. v) Obc&ianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povaZzuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitefa uhradenie plneni, o ktorych
spotrebitel nebol pred uzavretim zmluvy preukazatelne informovany, ktorych uhrada nebola upravena
v zmluve alebo za ktoré spotrebitel nedostava dohodnuté protiplnenie.

Podla § 53 ods. 5 Obclianskeho zékonnika neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 5b zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela organ rozhodujuci 0
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ina zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud za jednoznalne preukazané, Ze pravny predchodca
Zalobcu - OTP Banka Slovensko, a.s. v pozicii veritela uzavrel so Zalovanymi v 1. a 2. rade, ako dlznikmi
dria 18.06.2010 Zmluvu o rychlom spotrebitelskom Uvere pre obyvatelstvo, na zaklade ktorej banka
poskytla Zalovanym v 1. a 2. rade bezuc€elovy spotrebitelsky uver vo vySke 5.000,- Eur, pricom tento
uver bol Zalovanym toho istého dfia poukazany na ich ucet, o vyplyva z vypisu z uctu Zalovanych
v 1. a 2. rade predloZzeného Zalobcom. Po pravnej stranke sud tato Zmluvu posudil ako zmluvu o
uvere v zmysle § 497 Obchodného zakonnika, ¢o v8ak ni¢ nemeni na tej skuto€nosti, ze tato Zmluva
je zaroven aj zmluvou spotrebitel'skou v zmysle § 52 Obcianskeho zakonnika, pretoZe bola uzavreta
medzi dodavatefom (pravnym predchodcom Zalobcu, ako bankou) a Zalovanymi v 1. a 2. rade majucimi
postavenie spotrebitelov. Tato spotrebitelska zmluva ma zaroven vsetky atributy spotrebitelského Gveru
v zmysle § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Sud preto aj napriek procesnej pasivite
Zalovanych v 1. a 2. rade tuto Zmluvu preskumal z hladiska jej podstatnych obsahovych naleZitosti
a zistil, Ze vo vztahu k uplatnenému naroku na zaplatenie istiny Zalovanej pohladavky tato Zmluva
neobsahuje Ziadne neprijatefné podmienky v zmysle § 53 Obgianskeho zakonnika a tiez obsahuje vietky
formalne ako aj obsahové nalezitosti v zmysle § 9 ods. 1, 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z..

Sud tiez v zmysle § 5b zakona &. 250/2007 Z.z. z aradnej povinnosti preskumal, ¢i narok
Zalobcu uplatneny v tejto Zalobe po Uprave jej petitu a Ciastonom spatvzati realizovanom podanim zo
dna 22.05.2015 nie je premli€any. PretoZe narok Zalobcu sa odvija od vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
uveru, kedy zalovanym v 1. a 2. rade vznikla povinnost zaplatit zostatok uUveru v celosti, ma sud za
to, Ze preml€acia doba na uplatnenie tohto naroku na sude zac&ala plynut od 19.04.2012, kedy OTP
Banka Slovensko, a.s. vyhlasila mimoriadnu splatnost predmetného uveru a kedy si tak tento narok
mohol veritel uplatnit’ v tejto podobe na sude po prvy krat. S prihliadnutim na skuto&nost, Ze Zaloba bola
tunajSiemu sudu doru€ena dna 31.03.2015, pri€om istinu Gveru tvoria splatky za dobu od 19.04.2012,
bol tento narok uplatneny v trojro¢nej premli¢acej dobe v zmysle § 101 Obcianskeho zakonnika, ktora
sa v zmysle § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika uplatiuje prednostne aj v pripade, Ze tato zmluva o
spotrebitelskom Uvere bola uzavreta v zmysle § 497 a nasl. Obchodného zakonnika.

Z hladiska splnenia podmienok aktivnej legitimacie bola predmetna pohladavka OTP Banka Slovensko,
a.s. voci Zalovanym Zmluvou o postupeni pohladavok zo dfia 17.01.2013 postiupena na Zalobcu, ktory
je tak hmotno - pravne legitimovany domahat' sa predmetného naroku prostrednictvom tejto Zaloby.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze Zalovani v 1. a 2. rade uhradili pravnemu predchodcovi Zalobcu
dria 18.07.2010 iba jednu splatku uveru vo vySke 126,47 Eur, €o vyplyva z prehfadu vykonanych uhrad,
ktoré sudu predlozil Zalobca a ktoré Zalovani v 1. a 2. rade nerozporovali €¢o do jeho spravnosti, hoci
v priebehu konania im bola na to poskytnutd moznost. Preto sud Zalobe Zalobcu v Casti o zaplatenie



istiny Zalovanej pohladavky vo vyske 4.744,26 Eur vyhovel, pretoZze tato suma zodpoveda vyske
nezaplatenych splatok uveru (38 splatok po 124,27 Eur).

Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obc&ianskeho zdkonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v zneni u¢innom ku dfiu zavretia Zmluvy vySka urokov z omeSkania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Je nepochybné, Ze Zalovani v 1. a 2. rade nezaplatili splatky Uveru tak, ako im tato povinnost vyplyvala
z obsahu Zmluvy, ¢im sa v zmysle § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika dostali do omeSkania s plnenim
svojho pefiazného zavézku. Zalobcovi tak zmysle § 517 ods. 2 Obg&ianskeho zakonnika vznikol narok
na zaplatenie Urokov z omes8kania vo vyske, ktoru stanovuje Nariadenie vlady Slovenskej republiky
€. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v zneni u¢innom
ku diu zavretia Zmluvy. Sud sa nestotozfiuje s nazorom Zalobcu, podla ktorého mu patria uroky z
omeskania z kazZdej jednotlivej omeSkanej splatky uveru. Je zrejmé, Ze pravny predchodca Zalobcu
vyhlasil pred€asnu splatnost’ Gveru ku diu 19.04.2012, ¢o znamena (ako to spravne v oznameni o
vyhlaseni splatnosti konstatuje pravny predchodca Zalobcu), Ze povinnost Zalovanych vi a2
rade (a zarover ich pravo) splacat uver v splatkach sa tymto vyhlasenim transformuje na ich povinnost
zaplatit' nesplateny zostatok Gveru v celosti a naraz. Preto si Zalobca mohol uplatnit’ narok na zaplatenie
urokov z omeskania z celej sumy zosplatnenej istiny veru od vyhlasenia splatnosti do zaplatenia. Sud
v8ak preskumal Zalobcom uplatneny narok z hfadiska jeho konformnosti s vy3Sie citovanym pravnym
posudenim veci a pravnymi predpismi a dospel k zaveru, Ze tento narok svojim rozsahom neprekraduje
narok, ktory mu vznikol, a teda Zalobca uplatnenim urokov z omeskania z kazdej jednotlivej splatky do
zaplatenia poZaduje menej, ako by mu patrilo, ¢o v pripade sporového konania umoZzfiuje sudu, aby
tento narok Zalobcovi priznal. Preto sud Zalobe aj v €asti uplatheného naroku na zaplatenie urokov z
omeskania vyhovel, priCom Zalobcom poZadovany urok z omeSkania v sadzbe 8 % ro¢ne nejde nad
ramec maximalne pripustnej sadzby uroku z omeSkania vyplyvajucej z § 3 ods. 1 Nariadenia vliady
Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z..

Zalobca si okrem istiny Zalovanej pohladavky vo vyske 4.722,26 Eur uplatnil aj narok na zaplatenie
desiatich poplatkov za vedenie Uverového uctu po 2,20 Eur, teda spolu sumu vo vyske 22,- Eur. Poplatky
za vedenie Uctu alebo spravu uveru boli beznou praxou vo svete bankovych produktov a boli zakazané
zakonom €. 132/2013 Z.z. s ucinnostou od 10.06.2013. Pojem ,vedenie Uverového uctu® predstavuje
ukon banky spojeny s administrativnym spravovanim uverového uctu Zalovanych spojenym s nakladmi
na personalne a administrativne vybavenie. Posudenie prijatefnosti alebo neprijatefnosti tohto poplatku
je potrebné chapat v kontexte ur€itého skutkového stavu a postavenie ,silnejSej strany“ v spore, ktorou
banka nepochybne je, v8ak nemusi automaticky znamenat, Ze tento poplatok je nieCo protipravne.
Princip autondmie véle a princip zmluvnej volnosti sa musi nevyhnutne hodnotit' s ohfadom na princip
ochrany spotrebitefa, z ¢oho vyplyva poziadavka transparentnosti zmluvnych dojednani, ktoré su
spotrebitelovi predkladané na podpis. Z obsahu zmluvy tak musi byt zrejmé, akou mierou bude Ziadatel
Uveru zatazeny jeho splacanim tak, aby sa mohol po zrelej tvahe rozhodnut, ¢i ponukané podmienky
prijme alebo odmietne a rozhodne sa pre iny produkt na trhu Gverov. Sud sudnou kontrolou prijatelnosti
zmluvnych podmienok obsiahnutych v Zmluve, najm& z hladiska transparentnosti a zrozumitelnosti
zmluvného dojednania obsahujuceho poplatok za vedenie uverového Uctu zistil, Ze zmluvné podmienky
su formulované jasne a zrozumitelne, a to aj pre priemerného spotrebitela, ktorymi su aj Zalovani v 1. a
2. rade. Ti tak podpisom Zmluvy mohli predpokladat hospodarske désledky vyplyvajuce z tejto Zmluvy
vratane tohto poplatku. Je zrejmé, Ze obdobie, za ktoré Zalobca poZaduje zaplatenie tohto poplatku
(od 18.04.2012 do 18.01.2013, kedy doslo k postupeniu pohladavky) je relevantnym z hladiska realne;j
spravny uverového ucétu pravnym predchodcom zalobcu. Preto sud okrem Zalovanej istiny uveru vo
vySke 4.722,26 Eur priznal Zalobcovi pravo na zaplatenie poplatkov za vedenie uverového uctu vo vyske



22,- Eur, Co predstavuje istinu Zalovanej pohladavky uvedenu vo vyrokovej Easti tohto
rozsudku (4.744,26 Eur).

Preto sud na zaklade vysSie uvedenych dévodov a za aplikacie citovanych pravnych predpisov Zalobe
v tejto Casti vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené v prvom odseku vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Vo vztahu k naroku Zalobcu na zaplatenie inkasnych poplatkov vo vySke 18,- Eur, aj v kontexte toho,
¢o sud uviedol v odévodneni tohto rozsudku vo vztahu k poplatku za vedenie uverového Uctu, musi
sud konStatovat, Ze tento narok je nedévodny. Na rozdiel od poplatku za vedenie Uverového uctu, tieto
poplatky vébec nevyplyvaju z obsahu Zmluvy, ktora je vyrazom obojstranného zmluvného konsenzu.
Uplatnené poplatky su vysledkom jednostranného aktu banky, ktora tieto poplatky stanovila vo svojom
cenniku, pripade vo vS8eobecnych podmienkach, avSak bez toho, aby Zalovani v 1. a 2. rade mohli
svojou vélou tieto poplatky ovplyvnit alebo poznat ich obsah v €ase uzavretia Zmluvy, ¢o v zmysle
§ 53 ods. 4 pism. v) Obc&ianskeho zdkonnika predstavuje neprijatelnd zmluvna podmienku, ktora je v
zmysle odseku 5 tohto ustanovenia Obcianskeho zakonnika neplatna. Vo vztahu k tomuto naroku si
sud dovoluje poukazat aj na skutonost, Ze Zzalobca vObec nepreukazal, Ze ukony, za ktoré poZaduje
poplatky boli aj skuto&ne dorugované zalovanym, hoci aZ tento akt dorudovania napifia v celom rozsahu
vyznam tychto ukonov, ktoré su bez doru€enia iba samoucelnym aktom. TieZ nie je zrejmé, ako Zalobca
dospel prave k takymto vyS8kam administrativnych a inych nakladov potrebnych na vyhotovenie tychto
vyziev, teda preco je to prave 12,- Eur, resp. 3 Eura a nie ind suma. Preto ma sud za to, Ze Zalobca v tejto
Casti zalobného naroku neuniesol dbkazné bremeno, a preto mozno povazovat tento narok zalobcu za
nedévodny, ¢oho dbésledkom je zamietnutie Zaloby v tejto jej Casti.

O trovach konania sud vzhfadom na rozsiahlost narokov uplatnenych v Zalobe rozhodne v zmysle § 151
ods. 3 O.s.p. do 30 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



