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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkyrfiou Mgr. Dankou Majdakovou v pravnej veci zalobcu Allianz
Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, adresa pre
dorugenie Regionalne riaditelstvo Kosice, Starova 8.7, 042 49 Kosice, proti Zalovanym: 1. P. Z., nar.
XXXXXX, Q. XXX/XX, J. Q., ob€an SR, 2. J. Z., nar. XX. X. XXXX, Q. XXX/XX, J. Q., ob€an SR, 3.
C. Z,, nar. XX. X. XXXX, Q. XXXX/XX, J. Q., ob€an SR, 4. E. Z., nar. XX.X.XXXX, Z. E. XXX/XX, J. Q.,
prechodne bytom U. XX, ob&an SR, 5. Mal. R. Z., nar. X. XX.XXXX, Q. XXXX/XX, J. Q., oban SR, zast.
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, Farbiarska 57, Stara Luboviia, 6. R. Z.,
nar. XX. XX.XXXX, Q. XXXX/XX, J. Q., ob€an SR, 7. mal. I. Z., nar. XX. X XXXX, Q. XXXX/XX, J. Q.,
obé&an SR, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, Farbiarska 57, Stara
Luboviia, 8. E. Z., nar. XX.X. XXXX, Q. XXXX/XX, J. Q. v konani o zaplatenie 60,65 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana v 1.rade P.Z. je povinna zaplatit Zalobcovisumu 7,58 eur a nahradit mu
trovy konania pozostavajlce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 2, 06 eur a to vSetko do troch
dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.
Il. Zalovana v2.rade J. Z. je povinna zaplatit Zalobcovisumu 7,58 eur a nahradit mu
trovy konania pozostavajlce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 2, 06 eur a to vSetko do troch
dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.
lll. Zalovany v 3.rade C. Z. je povinny zaplatit Zalobcovisumu 7,58 eur a nahradi
t  mu trovy konania pozostavajlce zo zaplateného

sudneho poplatku vo vyske 2, 06 eur a to vSetko do troch dni od nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.
IV. Zalovany v 4.rade E.Z.je povinny zaplatit zalobcovisumu 7,58 eur a nahradit
mu trovy konania pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku vo vyske 2, 06 eur a to vSetko do troch dni od nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.
V. Zalovana v 5.rade ma. R.Z. je povinna zaplatit Zalobcovisumu 7,58 eur a nahradi
t  mu trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 2, 06 eur a to vSetko
do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.
VI. Zalovany v 6.rade R. Z. je povinny zaplatit zalobcovi sumu 7,58 eur a nahradit
mu trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 2, 06 eur a to vSetko do
troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.
VII. Zalovany v 7.rademal.l. Z. je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 7,58 eur a nahrad
it mu trovy konania pozostavajlce zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 2, 06 eur a to vSetko
do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.
VIIl. Zalovany v 8.rademal. E.Z. je povinny zaplatit Zalobcovisumu 7,58 eur a nahrad
it mu trovy konania pozostavajlice zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 2, 06 eur a to vSetko
do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.



odovodnenie:

Zalobca navrhom dorugenym sudu diia 22.4.2015 Ziadal aby sud zaviazal Zalovanych spoloéne
a nerozdielne uhradit mu Zalovant sumu s prislu§enstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze s pravnym
predchodcom Zalovanych, E. Z., nar. X XX.XXXX, uzavrel poistnd zmluvu &. XXXXXXXXXX dha
26.04.2012 - Zivot v nadstavbovom programe Zivot Premium, na zaklade ktorej pravny predchodca
Zalovanych ako poistnik bol povinny platit’ poistné za obdobie od 24.5.2012 do 24.8.2012 v sume 60,65
eur. Poistenie v zmysle § 801 ods. 1 Ob¢&. zak. zaniklo z dévodu, Ze prvé poistné obdobie nebolo
zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti diiom 24.8.2012. Poistnd zmluva zanikla pre
neplatenie dfia 24.8.2012. Poistné za obdobie od 24.5.2012 do 24.8.2012 nebolo zaplatené.

Pan E. Z. diha XX X.XXXX zomrel. Na zaklade uznesenia Okresného sudu v Starej Lubovni €.
6D/17/2013 doslo k vyporiadaniu dedi¢stva po porucitelovi, tak, Ze dedicstvo v celosti nadobudli zalovani
v 1.az 8. rade.

V zmysle § 803 ods. 1 Ob¢. zak. zalobca ma pravo na poistné za obdobie do zaniku poistenia vo vyske
60,65 eur.

Podanim zo dia 13.8.2015, ktoré bolo doru¢ené Zalobcovi dha 27.8.2015 sud vyzval Zalobcu v zmysle
§ 172 ods. 7 O.s.p. k udeleniu suhlasu s vydanim platobného rozkazu v tej Casti, v ktorej sa uplatfiuje
pravo, ktoré nie je v rozpore s pravnymi predpismi, teda tak, Ze Zalovani su povinni zaplatit sumu 60,65
eur a trovy konania a to kazdy v pomere 1/8. Zalobca na uvedenu vyzvu sidu nereagoval, preto std
nevydal platobny rozkaz.

Uznesenim .k 2C/76/2015-24 zo dna 24.8.2015 sud ustanovil maloletym zalovanym R. Z. a I. Z.
kolizneho opatrovnika a to Urad prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Farbiarska 57, Stara Lubovna
v zmysle § 31 ods. 2 Zakona o rodine.

Sud dorucil zalovanym navrh zalobcu s prilohami, vSetkych uc¢astnikov poucil o ich procesnych pravach
a povinnostiach a vyzval Zalovanych aby sa k predmetu sporu pisomne vyjadrili v lehote 15 dni a
v pripade Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuznavaju, aby vo vyjadreni uviedli rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu a pripajili listiny, na ktoré sa odvolavaju a oznadili ddkazy na preukazanie
svojich tvrdeni. Zaroveri ich poucil, Ze ak nesplnia tuto svoju povinnost podla § 114 ods. 2 O.s.p. ulozenu
uznesenim, mdZe sud aj bez nariadenia pojedndvania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeskanie
podla § 153b O.s.p.

Zalovani sa k veci nevyjadrili, ani neuviedli Ziadne rozhodujlce skutognosti na svoju obranu.

KedZe predmet konania neprevySuje 1000 eur v zmysle § 200ea O.s.p. ide o drobny spor, pri ktorom
podla § 115a ods. 2 O.s.p. nie je potrebné nariadovat pojednavanie, preto sud dna 3.11.2015 vyvesil na
uradnej tabuli sudu a elektronicky zverejnil oznam, Ze diia 14.1.2016 bude vo veci u€astnikov konania
verejne vyhlaseny rozsudok, ktory nasledne vyhlasil.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania listinnymi dékazmi, najmé poistnou zmluvou Zivot Premium ,
Uznesenim Okresného sudu Stara Lubovna sp. zn. 6C/17/2013 zo dna 29.7.2013, vypisom z
obchodného registra zistil, Ze skutkovy stav zodpoveda stavu tak ako ho popisal Zalobca.

Na zaklade takto ustaleného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

Podla § 795 ods. 1 Ob¢. zak. povinnost poistitela plnit a jeho pravo na poistné vznikne prvym dfiom
po uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo u€astnikmi dohodnuté, Ze vznikne uz uzavretim poistnej zmluvy
alebo neskoér.

Podla § 796 ods. 1 Ob¢. zak. ten, kto s poistitelom uzavrel poistnu zmluvu, je povinny platit poistné, a to
za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, ze poistné bude zaplatené naraz
za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazoveé poistné).



Podla § 801 ods. 1 Ob&. za&k. poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie alebo
jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dia jeho splatnosti.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢. zak. poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 470 ods. 1 Ob¢. zak. dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého dedi€stva za primerané
naklady spojené s pohrebom porucitefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou
smrtou.

Podla § 470 ods. 2 Ob¢. zak. ak je viac deditov, zodpovedaju za naklady porucitefovho pohrebu a za
dlhy podla pomeru toho, o z dedi€stva nadobudli, k celému dediéstvu.

Podla § 511 ods. 1 Ob¢. zak. ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu je ustanovené alebo
ucastnikmi dohodnuté alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze viac dlZznikov ma tomu istému veritelovi
splnit dlh spolo€ne a nerozdielne, je veritel opravneny pozadovat plnenie od ktoréhokolvek z nich. Ak
dih spini jeden dIZnik, povinnost ostatnych zanikne.

Podla § 511 ods. 2 Obé&. zak. ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu nie je ustanovené alebo
u€astnikmi dohodnuté inak, su podiely na dlhu vSetkych diZznikov vo vzajomnom pomere rovnaké. DIZnik,
proti ktorému bol uplatneny narok vy3si, nez zodpoveda jeho podielu, je povinny bez zbytoéného odkladu
upovedomit o tom ostatnych diZznikov a dat’im prilezitost, aby uplatnili svoje namietky proti pohladavke.
MézZe od nich pozadovat, aby dlh podla podielov na nich pripadajucich splnili alebo aby ho v tomto
rozsahu dlhu inak zbavili.

Podla § 511 ods. 3 Obé&. zak. ak diznik v rozsahu uplatneného naroku dlh séam spinil, je opravneny
pozadovat nahradu od ostatnych podla ich podielov. Pokial nemoZze niektory z diZznikov svoj podiel splinit,
rozvrhne sa tento podiel rovnakym dielom na v8etkych ostatnych.

Podla § 153 ods. 2 O.s.p. sud méze prekrocit navrhy u€astnikov a prisudit viac, nez ¢oho sa domahaju,
iba vtedy, ak sa konanie mohlo za¢at aj bez navrhu alebo ak z pravneho predpisu vyplyva urcity spésob
vyrovnania vztahu medzi uastnikmi.

Pravne posudenie veci:

Vzhfadom na zisteny skutkovy stav a citované zakonné ustanovenia sud mal preukazané, Ze Zalobca
a pravny predchodca Zalovanych uzatvorili platnd poistni zmluvu, pravny predchodca Zalovanych
neuhradil do troch mesiacov od uzavretia poistnej zmluvy prvé poistné, preto poistna zmluva k
24.8.2012 zanikla a pravnemu predchodcovi Zalovanych vznikla povinnost zaplatit poistné za obdobie
trvania poistného vztahu t.j. od 24.5.2012 do 24.8.2012 v sume 60,65 eur.

Zalovani ako dedi¢ia zodpovedaju za dlhy porugitela do vysky nadobudnutého dediéstva. V zmysle
dedi¢ského rozhodnutia ( uznesenie Okresného sudu Stard Lubovihia sp. zn. 6D/17/2013 zo dna
29.7.2013) podiel nadobudnutej Cistej hodnoty dedi€stva kazdého z dedi€ov predstavuje sumu 63,3825
eur.

Vychadzajuc z petitu Zaloby, Zalobca sa dozaduje zaviazat' Zalovanych spolo¢ne a nerozdielne k uhrade
Zalovanej sumy (60,65 eur ) a nahrady trov konania, v takom pripade v zmysle § 511 ods. 1 Ob&. zak.
by Zalobca bol opravneny domahat sa splnenia povinnosti od ktoréhokolvek zo Zalovanych.

V zmysle citovaného § 470 ods. 2 Ob¢. zak. Zalovani ako dedi¢ia po poruitelovi E. Z., v zmysle
dediského rozhodnutia, zodpovedaju za jeho dlhy podfa pomeru toho, o z dedi¢stva nadobudli k
celému dedi¢stvu v sudenom pripade kazdy v podiele 1/8.

Obcianske sudne konanie sa zacina na navrh. Aké néaleZitosti ma navrh na zacatie konania obsahovat
upravuje § 79 O.s.p. Navrh na zacatie konania musi byt' jasny a urcity a musi byt' z neho zrejmé, ¢oho
sa navrhovatel domaha. V ob&ianskom sudnom konani je sud viazany navrhom na zaCatie konania, a



preto nemdze Zalobcovi priznat viac, alebo nie€o iné nez Ziadal v Zalobnom petite. Ak je predmetom
navrhu na zaCatie konania pefiazné plnenie, musi byt v navrhu uvedena presna vySka pefiaznej sumy,
ktor( Zalobca pozaduje. Ak to tak nie je, navrh nespifia nalezZitosti pozadované zakonom. Touto vy$kou
pefiazného plnenia poZzadovaného Zalobcom v navrhu je sud v konani viazany a nesmie prisudit viac.
Vynimocne sa v8ak mdze od tejto zasady odchylit, a to v pripadoch uvedenych v § 153 ods. 2 O.s.p.,
ktoré dovoluju sudu prekroCit navrhy u€astnikov a prisudit’ viac, nez ¢oho sa domdahaju, iba vtedy, ak
sa konanie mohlo za¢at’ aj bez navrhu, alebo ak z pravneho predpisu vyplyva urcity spdsob vyrovnania
vztahu medzi u¢astnikmi.

Ak Zalobca poZzaduje periazné plnenie od niekolkych Zalovanych , mb6ze sa domahat bud vyslovenia
solidarity alebo m6zZze od kazdého zo Zzalovanych pozadovat' urditu presne vymedzend sumu. Sud
neméze prekrodit celkovu vySku pefiazného plnenia uplatneného Zalobcom; nie je vS8ak viazany navrhom
Zalobcu, aby Zalovanému bola uloZzena povinnost na plnenie spoloéne a nerozdielne a ani jeho
rozdelenim vysky pefiazného plnenia medzi jednotlivymi Zalovanymi.

Vzhfadom na uvedené sud zaviazal kazdého zo Zalovanych nahradit’ Zalobcovi 1/8 Zalovanej sumy, t.j.
podiel zodpovedajuci nadobudnutému dediéstvu, €o po zaokruhleni ¢ini 7,58 eur (60,65 : 8=7,58125)

O trovach sud rozhodol v sulade s § 142 ods. 1 O.s.p. teda podla zasady uspechu, tak Ze zaviazal
Zalovanych ako neuspesnych u€astnikov konania nahradit’ Zalobcovi ako uspednému u&astnikovi trovy
konania.

Trovy konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske 16,50 eur, preto
sud zaviazal kazdého zo Zalovanych k Uhrade 1/8 trov konania Zalobcu, t.j. podielu zodpovedajuceho
nadobudnutého dedi¢stva, o po zaokruhleni predstavuje 2,06 eur (16,5 :8 = 2,0625), ktoré su
Zalovani povinni zaplatit do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava
do 15 dni od doruc¢enia rozsudku na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest,

.proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté

dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra ustanovenia § 205a ods. 1 O.s.p., skuto€nosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred sudom
prvého stupfa, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom
len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prisluSnosti sudu, vyld€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok

nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Ustanovenie § 205a ods. 1 O.s.p. sa nepouzije v konaniach podfla § 120 ods. 2 O.s.p.



Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z dradnej moci (zakon €. 65/2001 Z. z. o sprave a
vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



