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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o maloletého W. Q., A.. T..
XX XX.XXXX, zast. v konani koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom, dieta matky Q. Q., H.. L., A.. T. XX. XX XXXX, W. M. X, A. P. A. Q., Statnej obCianky
SR, aotca F. Q.,, A.. T. XX XX XXXX, W. M. X, A. P. A. Q., Statneho ob¢ana SR, zast. v konani JUDr.
Martinom Gancznerom, advokatom v Novych Zamkoch, Tajovského 6, o navrhoch rodi€ov na nariadenie
neodkladného opatrenia a upravy prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Sud rusi Uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 9P/31/2022-16 zo dria 04.07.2022.

Ill. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého podal navrh, ktorym sa domahal rozvodu manZzelstva s matkou maloletého a upravy
prav a povinnosti rodiov k maloletému W. na ¢as po rozvode manzelstva. Su€asne podal aj navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia na Upravu prav a povinnosti rodiov k maloletému do rozvodu
manzelstva. Tento navrh bol vylu¢eny na samostatné konanie Uznesenim tunajSieho sudu zo dna
13.06.2022 ¢&.k. 9P/30/2022-15 a vec je vedena pod sp. zn. 9P/31/2022.

2. Matka maloletého podala navrh na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému neodkladnym
opatrenim i vo veci samej. Vec bola vedena pod sp. zn. 5P/44/2022.

3. Obe veci boli spojené na spolo¢né konanie.

4. Tunajsi sud Uznesenim €.k. 9P/31/2022-16 zo 04.07.2022 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zveril
maloletého W. Q., A.. T.Y. XX.XX.XXXX, do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal povinnostou
prispievat’ na vyzivu maloletého sumou 200,- EUR mesacne. Bol upraveny styk otca s maloletym.

5. Podanim z 21.09.20222 matka a otec oznamili, Ze sa dha 21.09.2022 dostavili na oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately UPSVaR Nové Mesto nad Vahom a v pritomnosti
kolizneho opatrovnika uviedli, Ze berd spat v plnom rozsahu navrh na rozvod manzelstva a tiez
vSetky navrhy na Upravu prav a povinnosti k maloletému W.A.. Rodi¢ia maloletého uviedli, Ze Ziadaju
zruSenie neodkladného oparenia o Uprave prav a povinnosti k maloletému. Momentalne Ziju v spolo¢nej
domacnosti a spoloéne uhradzaju potreby maloletého. Malolety W. navstevuje P. S. J.. M., A. P. A. Q..

6. Kolizny opatrovnik pritomny pri pohovore s rodiémi vyjadril svoj suhlas so spatvzatim navrhov zo
strany UCastnikov konania, nakolko rodi€ia obnovili spoluzitie a ich rozhodnutie je plne v zaujme
maloletého W. Q..



7. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), navrhovatel mdze
poc¢as konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie
nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi,
ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Sud s poukazom na spat'vzatie navrhov v celom rozsahu konanie zastavil.

9. Podla § 363 Civilného mimosporového konania, sud méZzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné
opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

10. KedZe odpadol dbvod pre ktory bolo potrebné neodkladné opatrenie nariadit (§ 334 CSP), sud
Uznesenie ¢.k. 9P/31/2022-16 zo dnha 04.07.2022, zrusil.

11. Vyrok o trovach konania je v sulade s § 52 CMP v zmysle ktorého, Ziaden z u€astnikov nema nérok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat’ v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 59 CMP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



