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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcov 1. X. M., 1. €. XXXXXX/XXX, bytom U. XXX, 2. I.D., . .
XXXXXXIXXXX, bytom N., T. XXXX/XX, 3. T. D., r. €. XXXXXX/XXXX, bytom N., T. XXXX/XX, 4. B. M., .
€. XXXXXX/XXXX, bytom B., B. 3,5. W. I, . €. XXXXXX/XXXX, bytom N., M. 38,6. O. B., r. &. XXXXXX/
XXXX, bytom 1. €. XX, 7. W. I, . &. XXXXXX/XXXX, bytom N., D. XX, 8. JUDr. K. 1., r. €. XXXXXX/XXX,
bytom N., L. XX, 9. S. I, r. & XXXXXX/XXX, bytom I. €. XXX, XX. W. I, . €. XXXXXX/XXX, bytom I. €.
XXX, X. C. na neznamom mieste, zast. opatrovnikom JUDr Jozefom Slahom, vy$$im sidnym tradnikom
Okresného sudu Poprad, Il. B.. X. B., predtym J., XXXXXX/XXXX, J. XXX, 12. B. J., r. C. XXXXXX/
XXXX, bytom J. C. XXX, proti zalovanym 1. B. B., r. C. XXXXXX/XXX, bytom I. C. XXX a 2. B. B., nar.
XXX XXXX, bytom |. XXX, zastupeni JUDr. Michalom Mandzakom, advokatom, AK Bratislava, Kratka
1, o vydanie bezddvodného obohatenia s prisl., o spatvzati Zaloby Zalobcamiv 1., 2., 3., 4., 5. a 6. rade
v konani vedenom na Okresnom sude Poprad pod sp. zn. 13C/101/2014 jednohasline takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby zalobcamiv 1., 2., 3., 4., 5. a 6. rade, rozsudok sudu prvého stupna vo vztahu
medzi zalobcamiv 1., 2., 3., 4., 5. a 6. rade a zalovanymi zruSuje a konanie zastavuje.

Vo vztahu medzi zalobcami v 1., 2., 3., 4., 5. a 6. rade a zalovanymi ziaden z u¢astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Okresny sud Poprad (dalej len ,sud prvého stupna“) rozsudkom &.k. 13C/101/2014-405 zo dna
29.04.2015 rozhodol tak, Ze v jednotlivosti Zalobu o narokoch Zalobcov v 1. az 12. rade zamietol a taktiez
v jednotlivosti o trovach konania rozhodol tak, Ze nahradu trov konania vo vztahu medzi Zalobcami v 1.
az 12. rade a zalovanymi v 1. a 2. rade nepriznal.

Pisomnymi podaniami zhodne datovanymi diiom 06.05.2015 vzali Zalobcoviav 1., 2., 3., 4., 5. a 6. rade
Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadali konanie zastavit; zalovani v 1. a 2. rade so spatvzatim Zaloby
Zalobcami v 1., 2, 3., 4., 5. a 6. rade suhlasili a uviedli su€asne, Ze vo&i tymto Zalobcom si nebudu
uplathovat nahradu trov konania.

Podla § 208 O.s.p., ak je navrh na zagatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Vychadzajuc z citovaného zakonného ustanovenia, ak pred nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia
sudu prvého stupnia realizuje Zalobca dispozi¢ny ukon, ktorym berie navrh na za¢atie konania (Zalobu)
spat, je odvolaci sud opravneny skumat len to, €i tento dispozi¢ny ukon realizoval ten u€astnik, ktory
Zalobu podal, & z hladiska obsahu sa jedna skuto¢ne o spatvzatie Zaloby a €i spatvzatie Zaloby



vyslovne nenamieta druhy ucastnik konania (Zalovany). Pokial su tieto podmienky splnené, odvolaci
sud spatvzatie pripusti, rozhodnutie sudu prvého stupna zrusi a konanie zastavi.

V danom pripade boli splnené v3etky zakonné podmienky, Zalobcovia v 1., 2., 3., 4., 5. a 6. rade vzali
Zalobu po rozhodnuti sudu prvého stuprfia spat, Zalovani v 1. a 2. rade vyslovili suhlas so spatvzatim
Zaloby, preto odvolaci sud pripustil spatvzatie Zaloby, rozsudok sudu prvého stuprfia zrusil a konanie
zastavil.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud v sulade s ust. § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 146
ods. 1 pism. ¢) O.s.p. Odvolaci sud skumal, €i neexistuje dévod na priznanie trov konania podla ust. §
146 ods. 2 O.s.p. niektorému z uCastnikov konania. Boli to zalobcovia v 1., 2., 3., 4., 5. a 6. rade, ktori
zavinili, Ze konanie bolo zastavené, Zalovani v 1. a 2. rade v8ak vyslovne uviedli, Ze vo vztahu k tymto
Zalobcom nepoZaduju ziadnu nahradu trov konania, preto odvolaci sud o trovach konania rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



