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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsednicky senatu Mgr. Katariny Katkovej a
sudcov JUDr. Amy Odalo$ovej a Mgr. Martina Stubniaka, v spore Zalobcu P. P., narodeného XX. XX.
XXXX, trvale bytom XXX XX L., pravne zastupeného Mgr. Petrom Sitar¢ikom, advokatom, so sidlom
Jokaiho 1, 984 01 Ludenec, proti zalovanym 1/ OTP Banka Slovensko, a.s. so sidlom Starova 5, 813
54 Bratislava, ICO: 31 318 916, 2/ Platit sa oplati, s.r.o., so sidlom Mostova 2, 811 02 Bratislava,
ICO: 45 684 618, 3/ G. W., narodenému XX. XX. XXXX, trvale bytom K. XXX/XX, XXX XX L., pravne
zastupenému JUDr. Bronislavou Garajovou, advokatkou, so sidlom Zelezniéna 291, 987 01 Poltar, o
urCenie neplatnosti dobrovolnej drazby, v konani vedenom na Okresnom sude Lucenec pod sp. zn.
11Csp/47/2019 a na Krajskom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 13CoCsp/34/2021, takto

rozhodol:

Pokracuje v  konani s pravnym nastupcom Zzalovaného 1/, a tos Ceskoslovenskou
obchodnou bankou, a. s., so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 854 140.

odovodnenie:

1.  Okresny sud Lugenec (dalej len ,sud prvej inStancie“ event. ,prvoinstan¢ny sud“) odvolanim
napadnutym rozsudkom zo dia 16. 06. 2021 urc€il, Ze dobrovolna drazba konana dria 04. 03. 2019
v Hoteli LUX Banska Bystrica, s.r.o., Nam. Slobody 2, Banska Bystrica, osved&ena JUDr. Zuzanou
Vrtikovou, notarskym kandidatom poverenym JUDr. Katarinou Valovou PhD., notarkou so sidlom
Pribinova 10, Bratislava |, Notarskou zapisnicou N 157/2019, Nz 6533/2019, NCRIs 6666/2019 zo dha
04. 03. 2019, predmetom ktorej boli nehnutelnosti vedené na Okresnom urade Poltar, katastralny odbor,
k. U. L., zapisané na LV €. XXXX, ako stavba: rodinny dom, sup. & XXX, na parcele &. XXX, pozemky,
parcely registra ,C“: parc. €. XXX - zahrady o vymere 130 m2, parc. €. XXX - zastavané plochy a nadvoria
0 vymere 445 m2 a parc. €. XXX - zahrady o vymere 833 m2 v 1/1, je neplatna (I. vyrok). O naroku
na nahradu trov konania sud prvej indtancie rozhodol tak, Ze Zalovani 1/, 2/, 3/ sG povinni spolo¢ne
a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia
sudu prvej indtancie o vySke nahrady trov konania (Il. vyrok).

2. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava |. odvolaci sud zistil, Ze dfia 01. 10. 2021
doslo k vymazu zalovaného 1/ z obchodného registra z titulu, Ze Zalovany 1/ zanikol v désledku zlu¢enia
s Ceskoslovenskou obchodnou bankou, a. s., so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 854 140,
a teda pravnym nastupcom Zalovaného 1/ sa ku dfiu 01. 10. 2021 stala Ceskoslovenska obchodna
banka, a. s., so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 854 140, zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava |, Odd: Sa, Vlozka 4314/B.

3. Podra ustanovenia § 64 Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej
aj ,CSP*) ak strana zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud rozhodne,
Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.



4. PretoZe poc€as odvolacieho konania doslo k zaniku Zalovaného 1/, avSak skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, odvolaci sud ex offo rozhodol podfa ustanovenia § 64 CSP, Zze v konani pokraduje
s Ceskoslovenskou obchodnou bankou, a. s., so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 854 140
ako pravnym nastupcom zalovaného 1/.

5. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podia § 421 ods. 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel na vyzvu sudu prvej inStancie na odstranenie vad
neodstrani vady, nasledkom neodstranenia vad dovolania je odmietnutie dovolania.

Podla ustanovenia § 447 CSP dovolaci sud odmietne dovolanie, ak a) bolo podané oneskorene, b) bolo
podané neopravnenou osobou, ¢) smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné,
d) nema nalezitosti podla § 428, e) neboli spinené podmienky podla § 429 alebo f) nie je odévodnené
pripustnymi dovolacimi dovodmi alebo ak dovolacie dévody nie su vymedzené spésobom uvedenym
v § 431 az 435.

Odvolaci sud poucuje strany v zmysle ustanovenia § 160 CSP o moznosti obratit sa na Centrum pravnej
pomoci so zZiadostou a 0 moznosti poziadat Centrum pravnej pomoci o predbezné poskytnutie pravne;j
pomoci v zmysle § 11 ods. 1 zakona €. 327/2005 Z.z. o poskytnuti pravnej pomoci osobam v materialne;j
nudzi a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



