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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudkynou JUDr. Andreou Kralovi¢ovou, vo veci starostlivosti o maloleté
deti K., Z., nar. XX XX.XXXX. a L., nar. XX.XX.XXXX, obe deti bytom ako matka, obe deti &t. prisl.
SR, deti rodicov: U.. B.F., nar. XX.XX.XXXX., §t. prisl. SR, bytom A., X. ul. &. XX, zastipenej JUDr.
Vladimirou Hrebikovou, advokatkou, AK so sidlom Malacky, Duklianskych hrdinov €. 2946/6 a A.F., nar.
XX XX XXXX, §t. prisl. SR, bytom K., S. P.. XXXX/XX, zastipeného Advokatskou kancelariou JUDr.
Petrom Havlikom, AK so sidlom Nitra, Podzamska ul. €. 18, o navrhu matky na zakaz styku otca, resp.
obmedzenie stretdvania sa otca s maloletymi detmi a o navrhu otca na zmenu zverenia maloletych deti
a uréenie vyZivovacej povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v tomto zneni :

,,Otec je opravneny stykat sa s maloletymi detmi Z.F., nar. XX.X.XXXX a L.F., nar. XX.X.XXXX,
nasledovne :

- vzdy v prvu sobotu kazdého neparneho kalendarneho mesiaca v roku v ¢ase od 10,00 hod. do 12,00
hod. v UNICEF Slovensko, so sidlom Bratislava, Michalska 7, za pritomnosti psycholéga uréeného
danym zariadenim s tym, Ze prvé tri stretnutia otca s maloletymi detmi budu prebiehat’ aj za pritomnosti
matky.

Obaja rodiCia sa zavazuju, Ze ak na ich strane, alebo na strane maloletych deti vznikne prekazka
objektivnej povahy, ktora brani v styku otca s detmi v ur€eny den a hodinu, oznamia si presny druh a
charakter tejto prekazky bezprostredne potom, ako sa o jej vzniku dozvedeli.

V takom pripade sa matka zavazuje poskytnut otcovi nahradny termin stretnutia v najblizSiu nasledujucu
sobotu po odpadnuti prekazky, v rozsahu €asu, ktory otcovi vznikom prekazky uSiel, v spolupraci s
UNICEF Slovensko.

Matka sa zavazuje maloleté deti na stretnutie s otcom v ureny €as a na uréené miesto priviest' s tym,
ze maloleté deti na stretnutie s otcom pripravi a zabezpeci neruSeny vykon prava otca.

Obaja rodicia sa zavazuju, ze v zaujme nerusenej komunikacie a styku otca s maloletymi detmi ako
aj oboch z nich navzajom, budu v plnom rozsahu reSpektovat doporucenia a/ alebo rady konkrétneho
psycholéga povereného asistenciou pri styku otca s detmi.”

Sud konanie o zmenu zverenia maloletych deti a pozbavenie rodi¢ovskych prav matky k maloletym
detom, zastavuje.

Sud konanie o zakaz styku otca s detmi, resp. obmedzenie styku otca s detmi, zastavuje.



Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Nitra €. 9C 51/2011-373 zo dna 24.2.2012 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu Nitra €. 9Co 166/2012 - 436 zo dfia 27.9.2012 v &asti vyroku o
Uprave styku otca s detmi.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doruéenym na tunajsi sud dria 08.03.2013 sa otec domaha zmeny zverenia maloletych deti -
Ziada deti zverit do svojej starostlivosti, matku zaviazat platenim vyzivného, upravit stretdvanie sa matky
s detmi a pozbavit matku vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom.

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 11.03.2013 sa matka domaha zakazu styku resp.
obmedzenia stretavania sa otca s maloletymi detmi a zaroveri o vydanie predbeZného opatrenia.
Konanie sa viedlo pod ¢. 8P/73/2013.

Okresny sud Malacky uznesenim zo drnia 19.03.2013 spojil vySSie uvedené konania na spolo¢né konanie,
vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 8P/72/2013.

Na pojednavani dria 14.01.2016 rodicia Ziadali, aby sud schvalil ohfadom Upravy stretavania sa otca
s maloletymi detmi rodi€ovsku dohodu v zneni v takom, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia. Zarover matka zobrala spat’ svoj navrh vo veci zdkazu styku resp. obmedzenia stretavania
sa otca s maloletymi detmi a otec zobral spat svoj navrh vo veci zmeny zverenia maloletych deti a
pozbavenia matky vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Ug&astnici konania s
predmetnymi spatvzatiami suhlasili.

Kolizny opatrovnik navrhol, aby sud dohodu rodi€ov schvalil, pretoZze takéto rieSenie je v zaujme
maloletych deti. Takisto suhlasil so zastavenim konania v €asti konania, v ktorych rodicia zobrali svoje
navrhy spat.

Podla § 157 ods. 3 Obc&ianskeho stidneho poriadku (dalej aj ako O. s. p.), ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani dnha 14.01.2016 boli pritomni obaja rodi¢ia maloletych deti,
pravny zastupca matky, pravny zastupca otca, zastupca kolizneho opatrovnika maloletych deti a po
vyhlaseni rozsudku sa vSetci u€astnici vzdali prava podat’ proti predmetnému rozhodnutiu odvolanie,
sud v odévodneni rozsudku vychadzal z vySsie citovaného ustanovenia zakona.

Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit’ dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi€ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodia dohodnut' sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo re$pektované pravo dietata na udrZovanie
pravidelného, rovhocenného a rovhopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.



Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine su¢astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine rodiCovskeé prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 96 ods. |, 3 O. s. p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh, a to s€asti alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny ak dojde k spatvzatiu navrhu skor,
nez sa zacalo pojednavanie.

Vzhladom na to, Ze doSlo k Ciastoénému spatvzatiu navrhu zo strany otca i matky, sud konanie v Casti
zverenia maloletych deti, pozbavenia rodi€ovskych prav matky k maloletym detom, zakazu styku otca
s detmi, resp. obmedzenie styku otca s detmi zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p., Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie mohlo za&at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko sa uc€astnici tohto
prava vzdali pisomne do zapisnice sudu podla § 207 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla § 162 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, pri rozsudkoch predbezne vykonatelnych plynie
lehota na plnenie od ich doruc€enia.

Podla § 162 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, predbezne vykonatelné rozsudky su rozsudky
odsudzujuce na plnenie vyzivného alebo pracovnej odmeny za posledné tri mesiace pred vyhlasenim
rozsudku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok).



