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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: POHOTOVOST, s.r.o.,
ICO: 35807598, so sidlom Bratislava, Pribinova 25, zasttipeného Advocate s.r.o., ICO: 36865141, so
sidlom Bratislava, Pribinova proti povinnému: P. R., N.. XX/X/XXXX M. XXXX, XXXXX M., vedenej u
sudneho exekutora: JUDr. Rudolf Kruty, PhD., so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, o vymozenie
sumy 423,00 EUR s prisluSenstvom, a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

Il. Opravneny POHOTOVOST, s.ro. je p o v i n n y zaplatit sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi
Krutému trovy exekuéného konania vo vyske 19,92 € do troch dni odo dfa nadobudnutia pravoplatnosti
tohto uznesenia.

ll. Ziaden z udastnikov nema pravo na nahradu trov exekuéného konania.
odovodnenie:

Sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty, PhD. dfia 27.3.2014 pozZiadal tunajSi sud o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie v zmysle ustanovenia § 44 ods. 1 zakona NRSR €. 233/1995 Z.z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len “Exekuény poriadok®), a to na zaklade navrhu opravneného na
vykonanie exekucie, ktory bol spisany sudnym exekutorom do zapisnice dna 15.2.2014 a exekuéného
titulu, ktorym je rozhodcovsky rozsudok vydany Stalym rozhodcovskym siudom zriadenym Slovenska
rozhodcovska a.s., pod sp. zn. SR 12331/11 zo dfia 29.3.2012, ktory nadobudol pravoplatnost
dfia 16.4.2012 a vykonatelnost dfa 19.4.2012.

Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 30Er/427/2014-13 zo dfia 8.4.2014 bola Ziadost sudneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

Podla § 243d ods. 2 Exekuéného poriadku, na exeku¢né konania zacaté v sulade s odsekom 1
alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani, ktorého
predmetom je spor spifiajuci podmienky podra osobitného predpisu, a ktoré neboli ukonéené k 1. januaru
2015, sa pouziju predpisy uc€inné do 31. decembra 2014.

Podla § 44 ods. 2 Exekué&ného poriadku, sud preskiuma Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ndvrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného titulu so
zakonom, do 15 dni od doru&enia ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu, tato lehota
neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. c¢) a d). Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu
alebo exekuéného titulu so zakonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie uznesenim
zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.



Podla § 44 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu bol podany opravny prostriedok dfia 23.4.2014. Krajsky sud v Trnave
uznesenie Okresného sudu Galanta &.k 30Er/427/2014-13 zo dfia 8.4.2014 potvrdil uznesenim &.k.
3C0/232/2014-32 zo diia 10.2.2015. Uznesenie Okresného sudu Galanta ¢.k. 30Er/427/2014-13 zo
dna 8.4.2014 nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 1.7.2015 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave €.k. 3C0/232/2014-32 zo dfa 10.2.2015. V zmysle uvedenych ustanoveni Exekuéného
poriadku sud exeku¢né konanie zastauvil.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Sudny exekutor si pri zastaveni exekuéného konania uplatnil v zmysle § 21a vyhlaSky odmenu za
spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice v sume 16,60 €, v sulade s § 22 vyhlasky si uplatnil
pravo na zaplatenie hotovych vydavkov vo vyske 1,30 € za zaplatené poStovné za doruc€enie Ziadosti
o udelenie poverenia sudu a su€asne si uplatnil aj 20% DPH vypoc¢itani z odmeny exekutora vo vyske
3,58 €.

Ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej Cinnosti sa
uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

Podla § 14 ods. 2 vyhlasky, pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eura.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Exekuéné konanie v danej veci sa zaCalo diiom, v ktorom doSiel exekutorovi navrh na vykonanie
exekucie (§ 36 ods. 2 Exekuéného poriadku), t.j. dia 15.2.2014. V zmysle § 47 ods. 3 druha veta
Exeku€ného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma exekutor narok iba na
odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu uc¢elne vynaloZzenych hotovych
vydavkov. Umyslom z&konodarcu pri tejto pravnej Gprave bolo to, aby stidny exekutor v takomto pripade
nemal narok ani na odmenu ako pri upusteni od vykonania exekucie. KedZe v danom pripade sud
zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, sud postupoval
analogicky podla § 47 ods. 3 druha veta Exekué&ného poriadku. Sud vykonal dokazovanie zamerané
na posudenie spravnosti sudnym exekutorom vyuctovanych trov exekuéného konania a zistil, Ze sudny
exekutor si trovy exekuCného konania vyuc&toval spravne. Preto sud priznal sudnemu exekutorovi
odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice vo vySke 16,60 €. Zaroven kedze
je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, priznal sud exekutorovi i 20
% dan z pridanej hodnoty vo vyske 3,32 € zo zakladu dane 16,60 € (t.j. z odmeny), ako si uplatnil
sudny exekutor, podla zakona ¢&. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty a v sulade s §196 druha veta
Exekuéného poriadku, ako aj v sulade s vyuc¢tovanim sudneho exekutora.

Sud teda priznal suidnemu exekutorovi odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice
vo vyske 16,60 €, plus 20% DPH vypocitanu z odmeny vo vyske 3,32 €, spolu trovy exeku¢ného konania
19,92 €.



K zastaveniu exekuéného konania doslo procesnym zavinenim opravneného, kedZe sud zamietol
Ziadost' sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, a preto sud povinnost nahradit
trovy exekuéného konania uloZil opravnenému.

O trovach exekuéného konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. s tym, Ze v pripade
zastavenia konania, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

V sulade s vy3Sie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v Casti zastavenia exekuéného konania nie je pripustné odvolanie  (§ 44 ods.
3 Exekuéného poriadku).

Proti tomuto uzneseniu v €asti vyroku o trovach exekuéného konania nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vZdy pripustné odvolanie v lehote 15
dni odo dia doru€enia rozhodnutia pisomne na sude, proti ktorého rozhodnutiu odvolanie smeruje.
Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny Uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupfia; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justiéného Cakatefla,
proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 O.s.p.), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a
opatovne rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



