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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ vo veci exekuéného konania opravneného: POHOTOVOST s.r.o., so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zast. Advocate, s.r.0., AK so sidlom Pribinova 25, 811
09 Bratislava, proti povinnému X., vedenom sudnym exekdtorom JUDr. Rudolfom Krutym, Exekutorsky
urad Bratislava, so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, pod spis. zn. EX 26894/15, pre vymozenie
istiny 254,98 Eur s prisl. a trov exekucie,

rozhodol:

Sud exeku€né konaniezastavuje.

Opravneny je p o vi n n y nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, Exekutorsky urad
Bratislava, Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava ucelne vynalozené trovy exeku¢ného konania vo vySke
23,64 Eur, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Exeku€né konanie je vedené na zaklade exekuéného titulu, ktorym je rozhodcovsky rozsudok Staleho
rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatefom Slovenska rozhodcovska, a. s., ICO: 35 922 761, sp.
zn. SR 04386/11 zo dna 07.06.2011, ktorym sa opravneny domaha voci povinnému vymozZenia sumy
254,98 Eur istiny s prisl a trov konania. Z obsahu pripojeného spisu sp. zn. 4Er/551/2012 vyplyva,
Ze opravneny sa na podklade vysSie uvedeného exekucného titulu rozhodcovského rozsudku Staleho
rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatefom Slovenska rozhodcovska, a. s., ICO: 35 922 761, sp.
zn. SR 04386/11 zo dria 07.06.2011, domahal vykonania exekucie proti povinnému pre vymoZzZenie
sumy 424,11 Eur. V uvedenej exekuénej veci sud uznesenim &. k. 4Er/551/2012-19 zo drfia 09.10.2013
exekuciu zastavil vzhladom na neprijatelny charakter rozhodcovskej dolozky, na podklade ktorej mala
byt zaloZena pravomoc rozhodcovského sudu. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost
dria 15.07.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici &.k. 17CoE/16/2014-57 zo
dna 25.06.2014.

Podla § 251 ods. 4 & 99/1963 Zb. Obdiansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov ( dalej
len " O.s.p."), na vykon rozhodnutia a exekué&né konanie podla osobitného predpisu sa pouZiju
ustanovenia predchadzajucich asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa v3ak
vZzdy uznesenim.

Podla § 103 O.s.p. , kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.



Podla § 159 ods. 3 O.s.p., len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Prekazka veci pravoplatne rozhodnutej patri k procesnym podmienkam a jej existencia vedie v kazdom
Stadiu konania k zastaveniu konania. Tato prekazka je dana vtedy, ak v novom konani ide o tu istd
vec, resp. o to isté, o sa prejednavalo v pravoplatne skonéenom konani. Totoznost veci mozno
vymedzit' zhodnostou okruhu U&astnikov a su€asne zhodnostou predmetu konania. V prejednavanej
veci jednoznacne ide o rovnaky predmet konania, vychadzajuci z rovnakého tvrdeného skutkového
stavu, medzi rovnakymi u€astnikmi aky bol uplatneny v predchadzajucom exekuénom konani, ktoré bolo
pravoplatne zastavené, z dévodu, Ze opravnenym predlozeny exekucény titul nie je v sulade so zdkonom
Aj v exekuénom konani mdze nastat situacia, kedy konaniu brani prekazka rozhodnutej veci. Je tomu
tak z dévodu, Ze v exeku€énom konani v Stadiu od podania Ziadosti exekutora do vydania poverenia
je predmetom konania zistovanie, &i opravnenym predloZeny exekucny titul je v sulade so zdkonom.
O tomto predmete konania uz bolo v prejednavanej veci pravoplatne rozhodnuté tak, ako je uvedené
vySSie. Vzhladom na to, Ze sud je povinny prihliadat’ na to, i su splnené podmienky za ktorych méze
vo veci konat' v kazdom &tadiu konania, preto potom exekuéné konanie zastavil.

Podla ustanovenia § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené
podla tohto zdkona o dari z pridanej hodnoty.

Podla ustanovenia § 47 ods. 3 druhej vety Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na
vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie
a narok na nahradu ucelne vynalozenych hotovych vydavkov.

Sudny exekutor si uplatnil narok na nahradu trov exekuéného konania vo vySke 23,64 Eur. Sud priznal
sudnemu exekutorovi odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie podfa § 21a vo vyske 16,60
Eur, podla § 22 cit. vyhlaSky nahradu hotovych vydavkov vo vySke 3,10 Eur + 20 % DPH 3,94 Eur, spolu
ucelne vynalozené trovy exekuéného konania 23,64 Eur.

Podla ustanovenia § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekulcie zavinenim
opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

V danom pripade zastavenie exekuéného konania zavinil opravneny, kedZe podal navrh na vykonanie
exekucie vo veci, o ktorej uz bolo pravoplatne rozhodnuté, preto potom sud ulozil opravnenému
povinnost' nahradit sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, Exekutorsky urad Bratislava,
Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, u€elne vynaloZené trovy exekuéného konania vo vyske 23,64 Eur,
ktoré si sudny exekutor vyuctoval v sulade s ustanoveniami vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenéch a
nahradach sudnych exekutorov.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekuéného konania mozZno podat’
odvolanie v lehote 15 dni odo dria dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud do Banskej
Bystrice a to pisomne.

Proti vyroku o trovach exekuéného konania nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela je vzdy
pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justicny
Cakatel, mbze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa
povaZzuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca odvolaniu
nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie
podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti
rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justiéného ¢akatela, proti ktorému



zakon odvolanie nepripusta, rozhodnutie sa podanim odvolania
zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



